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POVZETEK POMEMBNEJSIH UGOTOVITEV

Porocilo obravnava osnovne rezultate slovenskega kmetijstva, Zivilstva in gozdarstva v letu
2010. Pripravijeno je na osnovi podatkov Statisticnega urada RS, podatkov Ministrstva za
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano RS ter drugih uradnih virov, ki so bili na voljo do 31. maja
2011. Preraluni in nekatere ocene so pripravlijene na Kmetijskem institutu Slovenije. Vsi
vrednostni kazalci so prikazani v evrih. Serije podatkov, ki so izvirno izraZene v tolarjih, so
preracunane v evro po povprec¢nem teCaju Banke Slovenije za posamezno leto.

Leto 2010 je zaznamovala oZivitev gospodarske aktivnosti, Ceprav gospodarske in finanéne
krize Se ni konec. Po 8,1-odstotnem padcu v letu 2009 je bruto domaci proizvod porasel za
1,2%. Razmere na trgu dela so kljub temu ostale zaostrene. Brezposelnost se je ponovno
povecala, velik pa je ostal tudi javnofinancni primanjkijaj.

Stanje v kmetijstvu

Kolikor lahko sodimo po zaclasnih podatkih popisa kmetijstva 2010, s strukturnimi
spremembami v slovenskem kmetijstvu ne moremo biti zadovoljni. Proces koncentracije
sicer poteka, vendar se je zlasti pri kmetijski zemlji mo¢no upocasnil. Kljub naras¢anju Stevila
gospodarstev v vedjih velikostnih razredih (nad 20 ha KZU), se povprecna povrSina kmetijske
zemlje na gospodarstvo po letu 2003 ni pomembneje spremenila (lata 2003 6,3 ha KZU,
2010 6,4 ha). Nekoliko Zivahnej$i so procesi koncentracije v Zivinoreji, kjer se povpreéno
Stevilo Zivali na gospodarstvo povecuje dokaj enakomerno v celotnem medpopisnem
obdobju, velikostna struktura pa se izboljSuje predvsem zaradi rasti Stevila gospodarstev v
velikostnih razredih nad 30 GVZ na gospodarstvo. Zaskrbljujo&e je, da je v splosSnem proces
specializacije tekel hitreje v smeri opu$anja dolo¢ene proizvodnje, kot pa v smeri
povecevanja proizvodnih kapacitet na bolj specializiranih gospodarstvih. V sploSnem proces
koncentracije poteka prepocasi, da bi lahko pricakovali vecje spremembe v produktivnosti
kmetijstva.

Leto 2010 je bilo tudi za kmetijstvo ugodnejSe od predhodnega. Obseq proizvodnje se je
nekoliko povecal (+1%) in to tako v rastlinski pridelavi, kot v Zivinoreji. Povr§ina kmetijske
zemlje v rabi kmetijskih gospodarstev se je sicer ponovno zmanjSala, zaradi nadpovprecno
dobre letine pa so bili pri vecini poljs¢in, sadju in na travinju skupni pridelki vedji kot v letu
prej. V' Zivinoreji se je nadaljeval trend zmanjSevanja obsega praSi¢ereje in rasti v
perutninarstvu. V letu 2010 se je povecal tudi prirast govedi, skupna koli¢ina namolzenega
mieka pa je bila ponovno manj$a kot v letu prej. Mo¢no se je zmanjSal prirast drobnice, zlasti
koz, medtem ko je proizvodnja jajc ostala blizu ravni leta 2009.

V letu 2010 je pri vecini rastlinskih in Zivalskih proizvodov zabeleZzena manjSa poraba za
prehrano kot v letu prej. Visja stopnja samooskrbe, ki je pri rastlinskih pridelkih mocno
povezana z letino, je bila doseZena pri pS$enici, rZi, jeCmenu ter krompirju. Trend
zZmanjSevanja samooskrbe z zelenjavo se je nadaljeval tudi v letu 2010. Pri vecini Zivalskih
proizvodov se je stopnja samooskrbe povecala ali ostala na podobni ravni kot leta 2009.
Ponovno se je zmanj$ala le stopnja samooskrbe s praSic¢jim mesom.

Ob vecdjem skupnem obsegu proizvodnje v kmetijstvu so v letu 2010 nekoliko porasle tudi
cene. Cene kmetijskih proizvodov so bile na povpreéni letni ravni 2,1% (realno 0,2%) viSje
kot v letu 2009. Cene rastlinskih pridelkov so se v povpredju povecCale za 3,1% (realno za
1,2%), najbolj cene zita (za vec kot tretjino), oljnic, krompirja in zelenjadnic (za okoli
desetino). Moéno je padla cena hmelja. Spremembe cen v Zivinoreji so bile manjSe (v
povprec¢ju nominalno visje za 1,4%, realno niZje za 0,4%). Porasla je le cena mleka
(nominalno visja za 2,1%), ki pa je zaradi izrazitega padca v letu 2009 (za vec kot 20%)
ostala pod povprecjem zadnjega petletnega obdobja ter cena jajc (nominalno visja za 3,1%).
Pri Zivini za zakol so bile cene na povprecni letni ravni blizu ali pod ravnijo leta 2009. V letu
2010 so nominalno porasle tudi cene proizvodnih vioZkov za kmetijstvo, med njimi najbolj
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cene energije, vendar je bilo to poveCanje na agregatni ravni manj izrazito (+1,5%) kot pri
cenah kmetijskih proizvodov. Sicer neugodna cenovno-stroSkovna razmerja so se zato v letu
2010 malenkostno izboljsala.

Zaradi nekoliko veljega obsega proizvodnje in dviga odkupnih cen (predvsem rastlinskih
pridelkov) so se po dveh letih poslabSevanja ekonomski rezultati kmetijstva na agregatni
ravni v letu 2010 nekoliko izboljSali. Po zacasnih podatkih ekonomskih racunov je bila bruto
dodana vrednost realno za 4% viSja kot v letu prej, faktorski dohodek kmetijstva pa se je
realno povecal za 5%. Ocene na osnovi modelnih kalkulacij kaZejo, da so se ekonomski
rezultati izbolj$ali pri proizvodnji vecine rastlinskih pridelkov (z izjemo hmeljarstva in
vinogradniStva). Pri Zivinorejskih usmeritvah se ekonomski rezultati niso bistveno spremenili.
Pri mleku, pitanem govedu in drobnici so bili nekoliko slab$i, pri ostalih Zivinorejskih
usmeritvah pa nekaj boljsi kot v letu prej.

Proracunski odhodki za kmetijstvo

Proracunska izplacila, povezana s kmetijstvom (355,7 milijona EUR) so bila v letu 2010 12%
manj$a kot v letu 2009, kar je predvsem posledica spremenjene dinamike izplaCil, kaZze pa se
tudi postopno umirjanje hitre rasti, ki je bila znacilna za leta po vstopu v EU. Ob tem je delez
sofinanciranja ukrepov s strani EU (57%) ostal na ravni leta prej. Najve¢ proracunskih
sredstev je bilo tudi v letu 2010 namenjeno trznim ukrepom in neposrednim podporam (46%)
ter razvoju podezZelja (42%), deleZ namenjen financiranju splosnih storitev za kmetijstvo pa je
ostal razmeroma nizek (12%). V okviru prvega stebra kmetijske politike je bilo manj sredstev
kot v letu prej izplacanih za neposredna placila proizvajalcem ter ukrepe za zniZevanje
stroskov (zavarovanje), obseg izplaCil odSkodnin in drugih specificnih podpor kmetijskim
gospodarstvom pa se je mocno povecal. V okviru ukrepov politike razvoja podeZelja je bilo
manj sredstev Kot v letu prej porabljenih za izravnalna placila, povezana z okoljem in krajino
ter za ukrepe za prestrukturiranje kmetijstva, Zivilstva in gozdarstva, mo¢no pa so porasla
izpladila za spodbujanje razvoja podeZelskih obmocij. Visina in struktura izplacil za splosne
storitve za kmetijstvo je ostala na ravni zadnjih let.

Zunanja trgovina z agroZzivilskimi proizvodi

Po upadu gospodarske aktivnosti v letu 2009 in zaustavitvi trenda hitre rasti obsega zunanje
trgovine, se je v letu 2010 skupna blagovna menjava agroZivilskih proizvodov povecala za
3%, pri cemer je bil izvoz vedji za 10%, uvoz pa je ostal na ravni leta prej (manjsi za 0,5%).
Pokritost uvoza z izvozom je porasla na 49%, primanjkljiaj pa se je drugo leto zapored
nekoliko zmanj$al in znasal 814 milijonov EUR (2009: 892 milijonov EUR).

Slovenija ostaja vrednostno neto uvoznik pri vecini carinskih tarif agroZivilskih proizvodov.
Vrednostni preseZek v blagovni menjavi je bil tako v letu 2010 zabelezZen le pri Zivih Zivalih,
izdelkih iz mesa ter pri oljinih semenih in plodovih, pri ¢emer se je v teh skupinah bilanca
precej izboljSala. Manjsi primanjkljaj kot v letu prej je bil zabeleZzen pri mleku in mleénih
izdelkih ter pri Zitu in krmi, medtem ko se je primanjkljaj pri mesu, sadju in vrtninah povecal.
V regionalni strukturi izvoza in uvoza v letu 2010 ni prislo do velikih sprememb. Vecina
blagovne menjave agrozivilskih proizvodov je, podobno kot v letu prej, potekala z drzavami
EU (62% izvoza in 84% uvoza), pomemben zunanjetrgovinski partner pa so ostale tudi
drZzave nekdanje Jugoslavije (28% izvoza, 10% uvoza), s katerimi je ostala bilanca blagovne
menjave agroZivilskih proizvodov pozitivna tudi v letu 2010, vendar precej slabsa kot v letu

prey.

Zivilskopredelovalna industrija

Vpliv finanéno-gospodarske krize, ki je mo¢no zaznamovala gospodarjenje v leto 2009, se je
v letu 2010 zmanj$al, pri Cemer Zivilskopredelovalna industrija ne kaZe tako jasnih znamenj
okrevanja kot druge predelovalne dejavnosti. Obseg proizvodnje se je nekoliko povecal le pri
proizvodnji Zivil (+1,6%), pri proizvodniji pija¢ pa je bil ponovno manjsi kot v letu prej (-4,4%).
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Kljub razmeroma neugodnim trendom v obsegu proizvodnje, so se poslovni rezultati
slovenske Zivilskopredelovalne industrije na agregatni ravni v letu 2010 nekoliko izboljsali.
Neto dobicek je znasSal 7,7 milijonov EUR, medtem ko je bila Se v letu 2009 izkazana neto
izguba v viSini 109 milijonov EUR. IzboljSanje rezultatov je predvsem posledica zmanjSanja
izgube v dejavnostih proizvodnje pijac, ki pa so tudi v letu 2010 prispevale skoraj polovico
izkazane Ciste izgube Zivilskopredelovalne dejavnosti. Najvec izgube je ustvarilo pivovarstvo,
pomemben delez k skupni izgubi pa je v letu 2010 prispevalo tudi vinarstvo. Negativni izid v
pivovarstvu je v neposredni povezavi s procesi neuspesne lastniske konsolidacije, ki so celo
ogrozili obstoj vpletenih gospodarskih druzb. Leto 2010 so z negativno bilanco, poleg
pivovarstva in vinarstva, zakljucile Se dejavnosti proizvodnja krmil ter nekatere dejavnosti
znotraj proizvodnje drugih prehrambnih izdelkov (proizvodnja Caja in kave, konditorstvo).
Poslovni izid v ostalih dejavnostih je bil v letu 2010 neto pozitiven, vendar z izjemo predelave
sadja in zelenjave, slab$i kot v letu prej. Ob tem se je v vecini Zivilskopredelovalnih
dejavnosti izvozna usmerjenost povecala. V povprecju je bilo z izvozom ustvarjeno 20.2%
prihodkov, kar je najvec doslej.

V' mesnopredelovalni dejavnosti, ki je sicer izkazala nekaj ve¢ kot 4 milijjone EUR neto
dobicka, so bili prihodki realno visji za 1,2%, vendar se je dodana vrednost zmanjSala za
dobre 3%. Pozitivha je minimalna rast izvozne usmerjenosti, ki bi morala biti klju¢ni element
razvojne strategije mesnopredelovalnega sektorja in tudi ostalih podjetij Zivilskopredelovalne
industrije. Pri predelavi mleka se je realizacija v letu 2010 rahlo povecala, vendar ta rast ni
nadomestila padca v predhodnem letu. Kljub temu pa je mlekarstvo tudi v letu 2010 izkazalo
neto dobi¢ek in zadovoljivo raven donosnosti prodaje in sredstev. Poslovni izid je sicer v
primerjavi s predhodnim letom prepolovijen, v primerjavi z letom 2008, ko je dejavnost Se
poslovala z izgubo, pa je ostal ugoden. Zaradi gospodarske recesije se je umiril tudi proces
dezintegracije oskrbne verige in odliv surovega mleka, kar je bil eden od pomembnejsih
dejavnikov nestabilnosti v panogi v preteklih letih. V pekarski industriji so se prihodki od
prodaje realno povecali za dobrih 6%, minimalno pa se je povecala tudi dodana vrednost,
medtem ko so bili kazalci donosnosti in dobiCkovnosti slabsi kot v letu prej. Dejavnost je
zaznamovana s povecevanjem konkurence, kar se odraZa tudi na poslovnih rezultatih.

Ukrepi kmetijske politike

Leto 2010 je prineslo kar nekaj sprememb v kmetijski politiki, zlasti na podrocju neposrednih
placil. Z uveljavitvijo pregleda reforme SKP (CAP Health Check) je bilo z letom 2010 ukinjeno
placilo za energetske rastline, proizvodno vezane premije za ovce in koze ter placila za hmelj
pa so se prenesla v shemo enotnih placil kot individualni dodatek k placilnim pravicam. Poleg
tega sta bila uvedena dva nova ukrepa in sicer dodatno placilo za mleko za gorsko visinske
in strme kmetije (vezano na kvote za mleko) in podpora za ohranitev Zivinoreje na kmetijskih
gospodarstvih s travinjem (kot dodatek k placilnim pravicam). Z letom 2010 lahko
gospodarstva uveljavijajo dodatne placilne pravice za kmetijska zemljis¢a, vkljuéena v shemo
podpor za kréitev vinogradov, zalela pa je veljati tudi nova uredba o dobrih kmetijskih in
okoljskih pogojih pri kmetovanju, ki med drugim zaostruje zahteve pri varstvu voda pred
onesnhazenjem z nitrati, prenovijen pa je tudi sistem sankcioniranja.

Pri ukrepih za stabilizacijo trga v letu 2010 ni bilo vedjih novosti, v sploSnem pa se vioga teh
ukrepov postoma zmanjSuje.

V okviru politike razvoja podeZelja se je v letu 2010 v skladu s Programom razvoja podeZelja
2007-2013 nadaljevalo izvajanje ukrepov v okviru vseh S$tirih prednostnih osi (izboljSanje
konkurenénosti, ohranjanje okolja in naravnih virov, izboljSanje kakovosti Zivljenja na
podeZelju, krepitev lokalnih razvojnih pobud Leader). Z uveljavitvijo tretie spremembe
programa konec leta 2009 se je skupni obseg javnih sredstev za ukrepe prve, druge in tretje
osi povecal Se za dodatnih 18 milijonov EUR (iz EU in nacionalnega proracuna). Na prvi osi
so dodatna sredstva namenjena predvsem za naloZbe, povezane s podnebnimi
spremembami in drugimi novimi izzivi, na drugi osi za dva nova kmetijsko okoljska
podukrepa (strmi vinogradi, ohranjanje ekstenzivnih kraSkih pa$nikov), na tretji osi pa za

12



podporo naloZbam v Sirokopasovno omrezZje elektronskih komunikacij na podeZelju. Poleg
tega je bila ponekod izvedena tudi prerazporeditev finanénih sredstev znotraj osi, pri
nekaterih ukrepih pa so se spremenile tudi stopnje sofinanciranja. Z letom 2010 je bil
uveljavijen nov sistem izracuna visine izravnalnih placil za obmocja z omejenimi mozZnostmi
za kmetijstvo. Do konca leta 2010 je bilo za ukrepe prve, tretje in Cetrte osi dodeljeno 55%
okvirno razpoloZljivih sredstev za celotno programsko obdobje, izplacano pa 33%. Ukrepi
druge 0si so se izvajali na podlagi zbirnih vlog v podobnem obsegu kot v letu prej.

Med ukrepi, ki niso predmet skupne kmetijske politike, so bili v vejem obsegu kot v letu prej
uporabljeni posebni ukrepi podpore kmetijskim gospodarstvom zaradi specificnih razmer. V
tem okviru je bilo najve¢ podpor namenjeno za sanacijo posledic gospodarske in finanéne
krize v kmetijstvu ter za blazZitev poslabSanja ekonomskega poloZaja pri prireji mleka in v
prasicereji.

Gozdarstvo in lovstvo

V slovenskih gozdovih je bilo v letu 2010 posekanega 3.374.137 m® lesa, od tega 1.808.066
m? iglavcev in 1.566.071 m?® listavcev. V primerjavi z letom 2009 je posek ostal na enaki ravni
in je dosegel 63% moZnega poseka po gozdnogospodarskih nacrtih. Trajne zmogljivosti
zasebnih gozdov Se vedno niso dovolj izkoriS¢ene predvsem zaradi neekonomi¢nosti
pridobivanja tanjSih sortimentov in razdrobljenosti zasebne gozdne posesti. Postopoma se
ZniZuje delez sanitarnega poseka (21%), ki je bil med najniZjimi v zadnjih 15 letih. V letu
2010 ni bilo zabeleZenih vedjih naravnih ujm, ki bi poSkodovale gozdove.

Tudi obseg izvedenih negovalnih del v gozdovih je v primerjavi z letom 2009 ostal na enaki
ravni. Dosegel je le 39% v gozdnogospodarskih nacrtih nadrtovanega obsega. Izvajanje teh
del, ki zagotavljajo tudi trajnost gozdov, je zaskrbljujoCe zlasti v zasebnih gozdovih, kjer je
bila dosezena le 25% realizacija glede na gozdnogospodarske nacrte. Tudi zaradi tega je
poudarjena potreba po zdruZevanju lastnikov zasebnih gozdov, kar bi omogocalo
zmanjSevanje stroSkov gospodarjenja in povecanje ucinkovitosti. Dela na obnovi gozda so
bila izvedena na povrSini 1.686 ha, kar je 14% manj kot v letu 2009.

Za uresniCevanje programa vzdrzevanja gozdnih cest, ki so pomemben dejavnik za
zagotaviljanje ustreznih pogojev za gospodarjenje z gozdovi, je bilo v letu 2010 iz vseh
razpoloZljivih virov zbranih 5,6 milijona evrov, kar je 3% manj kot v predhodnem letu. V letu
2010 je bilo zgrajenih 12,3 km gozdnih cest oziroma 15,1 km manj kot v letu 2009.
Rekonstruiranih je bilo 15 km gozdnih cest, to je 11,0 km manj kot v letu 2009.

Obseg pridobljenih gozdnih lesnih sortimentov je v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 ostal
priblizno enak. Glede na znatne spremembe v obsegu zunanje trgovine z okroglim lesom v
letu 2010 v primerjavi z letom 2009 se poraba okroglega lesa v Sloveniji znizuje. Trend
zZmanjSevanja porabe lesa je Se posebej izrazit pri porabi okroglega industrijskega lesa, ki
beleZi strm padec od leta 2007 naprej. Dvig proizvodnje v Evropi po recesiji se je odrazal tudi
na zunanji trgovini z gozdnimi lesnimi sortimenti. Slovenija je Ze nekaj let izrazit neto izvoznik
okroglega (nepredelanega) lesa. Izvoz se je v letu 2010 povecal v vseh kategorijah gozdnih
lesnih sortimentov. Glavni smeri izvoza sta Avstrija in ltalija. Izvoz v ti dve drzavi se razlikuje
po strukturi, saj se v Italijo izvaza predvsem les slabSe kakovosti listavcev, v Avstrijo pa
hlodovina in les za celulozo in plo$¢e iglavcev. Izvoz okroglega lesa je v letu 2010 znasal
843.844 m’. Izvoz okroglega industrijskega lesa iglavcev je bil v letu 2010 v primerjavi z
letom 2009 visji za 11%, pri listavcih pa se je povecal za 14%. Uvoz je bil v letu 2010 za 17%
vi§ji kot v letu 2009.

Odkup gob, ki so med pomembnejSimi nelesnimi gozdnimi proizvodi, je bil letu 2010 v
primerjavi s predhodnim letom bistveno vedji. Vecino odkupljenih svezih gob predstavijajo
Storovke.

Realizacija naclrtovanega pri upravijanju s populacijami divjadi je bila podobna kot v
predhodnem letu. Osnovna usmeritev ostaja ohranjanje vrstne pestrosti avtohtonih vrst
divjadi, ob sprejemljivem vplivu na njihovo Zivljenjsko okolje. Posegi v populacije divjadi,
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obseg izvedenih biotehniskih del ter Skod v okolju, ki jih povzroca divjiad kaZejo, da se
problemi umirjajo. Ukrepi pri upravijanju populacij diviadi se med seboj usklajujejo, kar
zmanjSuje nevarnost prevelikih konfliktov, ki praviloma onemogocajo racionalno strokovno
ravnanje.

V letu 2010 je bilo za financiranje in sofinanciranje nalog, ki jih doloca zakon o gozdovih,
izplaéano 27,1 milijona EUR javnih sredstev, kar je podobno kot v predhodnem letu (-0,9%).
Zagotovljena sredstva, namenjena za financiranje in sofinanciranje aktivnosti v gozdarstvu,
so v letu 2009 predstavijala 6,3% proracunske porabe MKGP.
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1 STANJE V KMETIJSTVU

1.1 Makroekonomsko okolje in mesto kmetijstva v gospodarstvu

Mednarodna gospodarska in finan¢na kriza, ki je mo&no zaznamovala leto 2009 in katere
posledice se kazejo tudi v slovenskem gospodarstvu, je v letu 2010 zacela popuscati
(UMAR, 2011). Bruto domadi proizvod je po velikem padcu v letu 2009 (-8,1%) v letu 2010
porasel za 1,2%. Rast gospodarske aktivnosti je predvsem posledica vec€jega izvoza (realno
vedji za 7,8%) zaradi krepitve tujega povpradevanja, medtem ko je skupna domaca potrosnja
ostala blizu ravni leta prej (vecja za 0,4%).

Preglednica 1: Pregled gospodarskih gibanj; 2005-2010

2005/ 2006, 2007 2008 2009/ 2010

Prebivalstvo (000; 30.6.) 2.001| 2.009| 2.019| 2.023| 2.042| 2.049

Realne stopnje rasti BDP (%) 4,0 5,8 6,8 3,7 -8,1 1,2

BDP (mio EUR, tekoci te¢aj) 28.723| 31.050 | 34.550( 37.280| 35.297| 35.974

Dodana vrednost po dejavnostih (mio EUR, tekogi tecaj): 25.178| 27.229|30.324| 32.716| 30.781| 31.476

Struktura dodane vrednosti : - Kmetijstvo, gozdarstvo, ribistvo (A+B) (%) 2,6 2,3 2,5 2,4 2,4 2,4

- Industrija (C, D, E) (%) 27,1 26,9| 26,6] 253 23,1 24,2

- Gradbenistvo ( F) (%) 6,6 7,2 8,1 8,4 8,0 6,7

- Storitve (G do P) (%) 63,6/ 63,6 629 63,9 665 66,6

Zaposlenost (000): 931 934 962 989 970 949

Struktura zaposlenosti: - Kmetijstvo, gozdarstvo, ribistvo (A+B) (%) 9,8 9,5 9,1 8,6 8,6 8,7

- Industrija (C, D, E) (%) 27,2 26,9 26,3 255| 23,7/ 228

- Gradbenistvo ( F) (%) 7,3 7,8 8,4 9,1 9,1 8,4

- Storitve (G do P) (%) 55,6/ 55,8| 56,3| 56,8 58,6 60,1

BDP na prebivalca (EUR, tekodi tecaj) 14.356| 15.464 [ 17.114|18.437|17.289| 17.560

BDP na prebivalca po kupni mo¢i (PPS; EUR) 19.700| 20.700 | 22.100| 22.800| 20.700 :
BDP na prebivalca po kupni moéi (PPS EU-27=100; %) 87,4 87,6 88,00 91,0/ 88,0

Delez izdatkov za hrano, pijaco in tobak v kon&ni porabi gospodinjstev (%) 19,8 19,5 19,3] 194| 204 :

Brezposelnost po ILO (%) 6,5 6,0 4,9 4,4 59 7,2

Registrirana brezposelnost (%) 10,2 9,4 7,7 6,7 9,1 10,7

Inflacija v povpredju leta (%) 2,5 2,5 3,6 57 0,9 1,8

Izvoz proizvodov (mio EUR) 14.397| 16.757 | 19.406| 19.808| 16.018| 18.238

Uvoz proizvodov (mio EUR) 15.805| 18.341[21.508|23.046( 17.115| 19.638

Saldo menjave proizvodov s tujino (mio EUR) -1.408| -1.584 | -2.102| -3.238| -1.098| -1.401

Saldo teko€ega rac¢una pladilne bilance (% BDP) -1,7 -2,5 -4,8 -6,7 -1,5)  -11

Javnofinanéni saldo (% BDP) -1,0 -0,8 0,3 -0,3 -5,5| -52

Vir: SURS, UMAR

SlabSanje razmer na trgu dela se je v letu 2010 umirilo, kljub temu pa je bila zaposlenost
manjSa (-2,2%), Stevilo brezposelnih pa vecje (+16%) kot v letu 2009. Povprecna stopnja
registrirane brezposelnosti je v povprecju leta zna3ala 10,7% (leta 2009 9,1%), anketne pa
7,2% (leta 2009 5,9%). Povpre€na bruto plaCa na zaposlenega je bila nominalno visja kot
leta 2009 za 3,4% (realno za 2,1%), pri Cemer je vecina povec€anja rezultat dviga minimalne
place v zasebnem sektorju (UMAR, 2011).

Povprec€na inflacija je bila nekaj viSja (1,8%) kot v letu 2009 (0,9%), kar je predvsem
posledica rasti cen energentov in neenergetskih surovin na svetovnih trgih ter dviga troSarin
za tobak, alkohol, zemeljski plin in elektricno energijo. Primanjkljaj tekoCega racuna placCilne
bilance je v letu 2010 padel na 1,1% BDP, k &emur je najvec prispevalo izboljSanje prilivov
sredstev iz proracuna EU in nadaljnje zniZzanje primanjkljaja pri dohodkih iz kapitala (UMAR,
2011). Nekoliko se je zmanjsal tudi javnofinan¢ni primanjkljaj, vendar ostal nad 5% BDP.

Po podatkih nacionalnih raCunov je kmetijstvo skupaj z lovstvom, gozdarstvom in ribistvom v
letu 2010 k skupni ustvarjeni dodani vrednosti prispevalo 2,4%, k skupni zaposlenosti pa
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8,7%. Oba deleza se postopoma zmanjSujeta, velik razkorak med njima pa kaze na Se vedno
prisoten problem nizke produktivnosti dela v kmetijstvu.

1.2 Struktura kmetijskih gospodarstev

Konec septembra 2010 so bili objavljeni prvi zaCasni podatki, marca 2011 pa nekoliko
podrobnejdi zalasni podatki Popisa kmetijstva 2010. Popis kmetijskih gospodarstev
Statisti¢ni urad RS izvede vsakih 10 let, medtem ko se v vmesnih zakonsko dolo¢enih rokih
izvajajo le vzoréna raziskovanja.

Stevilo kmetijskih gospodarstev in raba zemljis¢

Po zacCasnih podatkih popisa kmetijstva 2010 se v Sloveniji s kmetijsko dejavnostjo ukvarja
74.711 kmetijskih gospodarstev. V primerjavi s popisom, ki je bil izveden leta 2000, se je
Stevilo kmetijskih gospodarstev zmanj$alo za 12 tiso¢ oziroma za 14%. Se bolj kot skupno
Stevilo gospodarstev se je zmanjSalo Stevilo kmetijskih gospodarstev s posamezno vrsto
rabe zemljis¢, kar kaze na vegjo stopnjo specializacije. Stevilo kmetijskih gospodarstev s
sadovnjaki se je skoraj prepolovilo, nekoliko manj izrazito pa se je zmanjSalo tudi Stevilo
gospodarstev pri drugih vrstah rabe.

V letu 2010 so kmetijska gospodarstva upravljala s 509 tiso& ha kmetijskih zemljiS¢,
uporabljala pa dobrih 476 tiso€ ha. V primerjavi s podatki popisa iz leta 2000 so skupna
kmetijska zemljiS€¢a v uporabi manjSa za okoli 9 tiso€ ha oziroma slaba 2%. Povrsina se je
zmanjSala prakti¢no pri vseh vrstah rabe zemljiS¢ z izjemo njiv, ki je v primerjavi z letom 2000
ostala prakticno nespremenjena. PovrSine sadovnjakov so manjSe za dobrih 20%, povrsine
trajnega travinja za dobra 2%, povrSine pod vinogradi pa za dober odstotek.

V strukturi kmetijskih zemljiS¢ v uporabi trajni travniki in pasniki Se vedno predstavljajo vec
kot polovico (58%), sledijo njive in vrtovi s 36% ter trajni nasadi s slabimi 6%. V primerjavi z
letom 2000 se ti delezi niso bistveno spremenili.

Preglednica 2: Stevilo gospodarstev po rabi zemlji$é in povpreéna velikost kmetijskih
gospodarstev po vrstah rabe; 2000 in 2010

. Povrsina

Stevilo posamezne rabe Povprec¢no
| _gospodarstev Indeks KZU (ha) Indeks |_ha/gospodarstvo
2000| 2010*)| 2010/00 2000 2010* | 2010/00 2000 2010*
Gospodarstva skupaj** 86.467 | 74.711 86,4 | 485.879| 476.556 98,1 5,6 6,4
Gospodarstva z njivami in vrtovi 80.877| 62.278 77,0 170.804| 171.205 100,2 21 2,7
Gospodarstva s sadovnjaki in oljéniki 42.727 | 22.377 52,4| 13.062 10.415 79,7 0,3 0,5
Gospodarstva z vinogradi 35.129 | 26.388 75,1 16.603 16.372 98,6 0,5 0,6
Gospodarstva s trajnimi travniki in pasniki** 74.230| 61.986 83,5| 285.410| 278.564 97,6 3,8 4,5

* zacCasni podatki
** brez skupnih travnikov in pasnikov
Vir: SURS

Ker se je Stevilo kmetijskih gospodarstev v obdobju 2000-2010 zmanjSalo bolj kot povrSina
kmetijskih zemljiSC v uporabi, se je povprecna velikost kmetijskih gospodarstev povecala od
5,6 ha v letu 2000 na 6,4 ha v letu 2010 oziroma za 14%. Gledano po vrstah rabe se je
povpreCna velikost od leta 2000 relativno najbolj povec€ala pri sadovnjakih (ve¢ kot 50%),
sledijo vinogradi in njive (preko 30%), najmanj pa se je povecCala povpreCna povrsina
trajnega travinja na gospodarstvo (za 17%).

Nekoliko drugacno sliko glede procesa koncentracije razkriva podrobnejSa analiza celotnega
obdobja med popisoma 2000 in 2010. Ce upo$tevamo tudi rezultate vzorénih popisov v
vmesnem obdobju, podatki kazejo, da se je Stevilo kmetijskin gospodarstev mocno
zmanjSalo v obdobju med letoma 2000 in 2003, kasneje pa se je ta trend upocasnil. Ob tem
je v obdobju 2000-2007 skupna povrSina kmetijske zemlje v uporabi ostala prakticno enaka,
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razmeroma majhne pa so bile spremembe tudi po posameznih vrstah rabe. Izjema v tem
obdobju so le povrdine trajnih nasadov, ki so vseskozi kazale izrazit in dokaj enakomeren
trend padanja. Do zmanjSanja skupne povrdine kmetijske zemlje v uporabi je prislo Sele v
obdobju 2007-2010 in to predvsem zaradi zmanj$anja povrsine trajnega travinja (-3%). V tem
zadnjem obdobju so se povecale le povrSine trajnih nasadov (+5%).

Zaradi sprememb v rabi kmetijske zemlje oziroma padca povrSine trajnega travinja se je v
obdobju od zadnjega vzorénega popisa povprecna velikost kmetijskih gospodarstev
zmanjSala za 0,1 ha (od 6,5 ha v letu 2007 na 6,4 ha v letu 2010). Ti podatki kazejo, da so
strukturne spremembe v zadnjih letih potekale bolj v smeri opus€anja rabe, kot pa v smeri
koncentracije zemljiS€ na bolj specializiranih gospodarstvih.

Da se proces koncentracije v zmernem obsegu nadaljuje, kazejo predvsem spremembe
velikostne strukture kmetijskih gospodarstev. Znacilno je, da se je prag, nad katerim se
absolutno in relativno Stevilo kmetijskih gospodarstev e vedno povecuje, premaknil v
velikostne razrede nad 20 ha KZU. Stevilo gospodarstev, ki imajo v uporabi nad 20 ha
kmetijskih zemljiS¢, se je v primerjavi z letom 2000 povecalo za 84%, kmetijska zemlja, ki jo
ta gospodarstva obdelujejo, pa zavzema 29% skupne povrsine kmetijske zemlje v uporabi,
kar je 12 odstotnih toCk vec kot v letu 2000.

Preglednica 3: Struktura kmetijskih gospodarstev po velikosti KZU; 2000 in 2010

Kmetijska gospodarstva Kmetijska zemlja v uporabi (KZU)
Stevilo Indeks Struktura (%) Povrsina (ha) Indeks Struktura (%)

2000 2010* 2010/00 2000| 2010* 2000 2010*| 2010/00 2000 2010*
<20 ha 84.651 71.372 84,3 97,9 95,5 403.852| 338.194 83,7 83,1 71,0
>=20 ha 1.816 3.339 183,9 2,1 4,5 82.026 | 138.362 168,7 16,9 29,0
Skupaj 86.467 | 74.711 86,4 100,0 100,0 485.878 | 476.556 98,1 100,0 100,0
* zacasni podatki
Vir: SURS

Slika 1: Stevilo kmetijskih gospodarstev in povrsina po velikostnih razredih KZU; 2000-2010
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Zivinoreja

Po zaCasnih podatkih popisa kmetijstva 2010 se z Zivinorejo ukvarja nekaj manj kot 59 tiso¢
kmetijskih gospodarstev, kar je skoraj 19 tiso€ oziroma Cetrtina manj kot leta 2000. Mo¢no se
je zmanjSalo Stevilo gospodarstev, ki redijo praSiCe, perutnino ali govedo (za okoli 40%),
manjSe pa je tudi Stevilo gospodarstev s kozami. V tem medpopisnem obdobju se je
povecalo le Stevilo gospodarstev, ki redijo konje ali ovce.

Se bolj izrazito kot pri rabi kmetijske zemlje, se procesi specializacije kaZejo v Zivinoreji. V
letu 2010 se je z Zivinorejo ukvarjalo 78% vseh gospodarstev, kar je 11 odstotnih toCk manj
kot leta 2000. Najve¢ gospodarstev je v letu 2010 redilo govedo (48% vseh) in perutnino
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(48% vseh), sledijo pa gospodarstva s praSici (35% vseh). Kmetijska gospodarstva so v letu
2010 redila 416.574 glav velike Zivine (GVZ) oziroma 11% manj kot leta 2000. Najved;i
padec Stevila Zivine v primerjavi z letom 2000 je opazen pri prasi€ih (-37%) in perutnini (-
27%), medtem ko je zmanjSanje Stevila govedi mnogo manj izrazito (-5%).

Preglednica 4: Stevilo kmetijskih gospodarstev z Zivino, §tevilo Zivine ter povpreéno $tevilo
Zivali na gospodarstvo; 2000 in 2010

Stevilo gospodarstev | |hdeks | Stevilo Zivine Indeks |__St. glav/gospodarstvo
2000 2010* | 2010/00 2000 2010* | 2010/00 2000 2010*
Gospodarstva z govedom 56.097 36.120 64,4| 499.546| 472.331 94,6 8,9 13,1
Gospodarstva s kravami 47.265 29.030 61,4| 198.261 174.697 88,1 4,2 6,0
Gospodarstva s prasici 44.623 26.451 59,3 601.953| 382.065 63,5 13,5 14,4
Gospodarstva s perutnino 58.929 36.254 61,5]6.731.009 | 4.901.299 72,8 114,2 135,2
Gospodarstva s konji 4.634 5.957 128,5 14.407 22.735 157,8 3,1 3,8
Gospodarstva z ovcami 4.330 6.186 142,9 96.027 | 137.777 143,5 22,2 22,3
Gospodarstva s kozami 4.775 4.218 88,3 29.385 34.909 118,8 6,2 8,3
Gospodarstva z zivino (GVZ) 77.452 58.678 75,8| 470.498| 416.574 88,5 6,1 7,1
* zacasni podatki
Vir: SURS

Zaradi veCjega padca Stevila kmetijskin gospodarstev od padca Stevila zivine, se je
povprecno Stevilo GVZ na gospodarstvo povecalo od 6,1 GVZ v letu 2000 na 7,1 GVZ leta
2010.

Proces koncentracije v Zivinoreji je opazen pri vseh vrstah Zivine, najbolj izrazit in
enakomeren pa je v govedoreji. Gospodarstva z govedom so leta 2010 v povprecju redila
13,1 glave, kar je 4,2 glave veC kot leta 2000. Povpre¢no Stevilo krav molznic na
gospodarstvo se je v istem obdobju podvojilo (na 9,9 glav), poraslo pa je tudi povpre¢no
Stevilo drugih krav (na 3,3 glave na gospodarstvo oziroma za 17%). Pri pra8i¢ih je bilo
poveCanje povpre¢nega Stevila Zivali na gospodarstvo med letoma 2000 in 2010 precej
manjSe (+7%), kar pa je v celoti posledica dogajanj v obdobju po letu 2007. Od leta 2000 do
2007 je povprec€no Stevilo praSi¢ev na gospodarstvo namre€ poraslo od 13,5 na 17,2 glave,
nato pa se je zaradi velikega padca Stevila Zivali do leta 2010 zmanjSalo na 14,4 glave. Na
drugi strani se je v perutninarstvu, kljub zmanj$anju jate za 27%, povprecno Stevilo kljunov
na gospodarstvo povecalo skoraj za petino.

Preglednica 5: Povpreéno Stevilo Zivali na kmetijsko gospodarstvo z Zivino;, 2000-2010

Indeks 2000=100

2000 2003 2005 2007 2010* 2003 2005 2007 | 2010*
Govedo 8,9 10,2 10,6 11,6 13,1 114,9 118,6 129,9 146,8
Krave molznice 5,0 7,6 6,6 6,5 9,9 154,0 133,9 130,6 199,2
Druge krave 2,8 2,9 3,1 3,0 3,3 102,4 111,8 106,4 117,0
Prasici 13,5 15,4 14,9 17,2 14,4 114,1 110,3 127,3 107,1
Perutnina 114,2 104,0 72,4 134,8 135,2 91,0 63,3 118,0 118,4
Koko$i nesnice 28,4 29,0 24,5 33,5 43,1 102,2 86,3 118,2 151,8
Pitovni piS¢anci 668,5 532,1 393,7| 1.1424 960,3 79,6 58,9 170,9 143,6
Koniji 3,1 3,6 3,8 3,9 3,8 114,8 120,7 124,2 122,8
Ovce 22,2 22,7 22,8 22,9 22,3 102,1 102,9 103,5 100,4
Koze 6,2 7,2 7,5 8,4 8,3 117,3 121,9 136,0 134,5
GVZ 6,1 6,6 6,3 6,8 7,1 109,0 103,7 112,3 116,9
* zacCasni podatki
Vir: SURS
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Na proces koncentracije v zivinoreji kazejo tudi podatki o velikostni strukturi gospodarstev po
$tevilu GVZ. Prag nad katerim se absolutno in relativno $tevilo kmetijskih gospodarstev $e
vedno poveduije, se je z 20 GVZ premaknil na 30 GVZ. Delez gospodarstev, ki redijo veé kot
30 GVZ na gospodarstvo, se je med letoma 2000 in 2010 povedal od 2% na 4%. Ta
gospodarstva sedaj redijo tretjino vseh GVZ, leta 2000 pa so redila manj kot &etrtino vseh
GVZ.

Preglednica 6: Struktura kmetijskih gospodarstev po velikosti GVZ; 2000 in 2010

Kmetijska gospodarstva Stevilo glav velike zZivine (GVZ)
Stevilo Indeks |  Struktura (%) Stevilo Indeks Struktura (%)

2000 2010* 2010/00 2000, 2010* 2000 2010*| 2010/00 2000 2010*
<30 75.964 | 56.363 74,2 98,1 96,1 363.107 | 278.213 76,6 77,2 66,8
>=30 1.488 2.315 155,6 1,9 3,9 107.391| 138.333 128,8 22,8 33,2
Skupaj 77.452 | 58.678 75,8 100,0| 100,0 470.498 | 416.546 88,5 100,0 100,0
* zac¢asni podatki
Vir: SURS

Podatki kaZejo, da v velikostnih razredih nad 50 GVZ s&tevilo GVZ narasdéa bistveno
poCasneje kot Stevilo gospodarstev. Ta nesorazmernost je posledica tega, da se je Stevilo
najvedjih kmetijskih gospodarstev, ki redijo veé kot 100 GVZ, v obdobju 2000-2010 povedalo
za 68%, pri tem pa se je Stevilo Zivali na teh gospodarstvih zmanj3alo za 19%.

Slika 2: Stevilo kmetijskih gospodarstev in GVZ po velikostnih razredih GVZ; 2000-2010
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Vir: SURS

Da se procesi koncentracije v Zivinoreji nadaljujejo, kaze tudi podrobnej$a analiza celotnega
obdobja med popisoma 2000 in 2010.

Ce upostevamo tudi rezultate vzorénih popisov v vmesnem obdobju, podatki kaZejo, da se je
Stevilo Zivinorejskih kmetijskih gospodarstev med letoma 2000 in 2003 zmanjSalo za dobrih
11%. Med letoma 2003 in 2007 se je trend upadanja nekoliko upocasnil, a se je v zadnjem
obdobju opuscanje Zivinoreje spet nekoliko okrepilo. Med letoma 2007 in 2010 se je Stevilo
gospodarstev z zivino zmanj3alo za 8%.

Stevilo glav velike Zivine se je v obdobju 2000-2005 zmanj$alo za desetino, padanje $tevila
Zivali pa je bilo izrazito pri vseh Zivinorejskih usmeritvah. Med letoma 2005 in 2007 se je
skupno $tevilo GVZ spet nekoliko povedalo, predvsem na radun pove&anja $tevila govedi, po
letu 2007 pa je znova sledil padec, ki je ve€inoma rezultat izrazitega zmanjSanja Stevila
prasiCev.
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Slika 3: Stevilo Zivinorejskih gospodarstev in Stevilo Zivali (000); 2000-2010
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Vir: SURS

Podatki kaZejo, da so procesi koncentracije v Zivinoreji nekoliko Zivahnejsi kot pri kmetijski
zemlji. Povpre€no Stevilo Zivali na gospodarstvo se povecéuje dokaj enakomerno v celotnem
medpopisnem obdobju, velikostna struktura pa se izboljSanje predvsem zaradi rasti Stevila
gospodarstev v vecjih velikostnih razredih. Ob tem pa je zaskrbljujoCe, da je pri vecini
proizvodnih usmeritev, 8e najbolj izrazito pa v praSiCereji, proces opusCanja proizvodnje
hitrejSi od procesa koncentracije in specializacije na vecjih gospodarstvih, posledi¢no pa se
zmanjSuje tudi skupno Stevilo Zivali.

1.3 Obseg kmetijske proizvodnje

Obseg kmetijske proizvodnje, zlasti rastlinske, je mocno odvisen od naravnih razmer. V
zadnjih letih so se nihanja nekoliko umirila, pri ¢emer je po padcu v letu 2006 v sploShem
opazen rahel trend ponovne rasti obsega proizvodnje. Zaradi ugodnejSih letin se povecuje
predvsem rastlinska pridelava, medtem ko se je obseg Zivinoreje po letu 2007 precej
zmanjsal. V letu 2010 je po zaCasnih podatkih obseg kmetijske proizvodnje v primerjavi z
letom prej porasel za 1%'. Nekaj vedji sta bili tako rastlinska proizvodnja, kot Zivinoreja.

" Konec leta 2010 so bili objavljeni popravki statisti¢nih podatkov o prirastu govedi (manjsi prirast v letu 2008 in
vedji prirast v letu 2009 od prvotno objavljenega), ki vplivajo tudi na indekse obsega proizvodnje. Popravek za
leto 2009 v zacasnih podatkih ekonomskih racunov kmetijstva Se ni upoStevan.
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Slika 4: Indeksi kmetijske proizvodnje (2005=100); 1998-2010
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Vir: SURS

PovrSina kmetijske zemlje v uporabi se ob precejsSnjih nihanjih po letu 2003 zmanjSuje in to
predvsem zaradi manjSe rabe travinja in zmanjSevanja povrsin trajnih nasadov.

Slika 5: Spremembe skupne povrsine in struktura kmetijske zemlje v uporabi

Kmetijska zemlja v rabi (2005=100) Struktura 2010
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Vir: SURS; 2010 zacasni podatki in ocena KIS

V letu 2010 je bilo po za€asnih, Se nepopolnih podatkih, v rabi okoli 485.000 ha kmetijske

zemlje, kar je skoraj 4% vec€ kot v letu 2009, povrsine pa so se povecale pri vseh vrstah rabe
Z izjemo njiv in vrtov.

Rastlinska pridelava je v letu 2010 k bruto vrednosti kmetijstva prispevala okoli 54%, kar je
podobno kot v letu prej (53%).

Vel kot polovica njiv je namenjena pridelavi Zita, zlasti koruze za zrnje in pSenice, skoraj
tretjina pa pridelavi zelene krme, kjer prevladujeta silazna koruza ter trave in travno-deteljne
mesSanice. Spremembe setvene strukture so med leti razmeroma majhne. V letu 2010 so se
ob nekaj manjSi skupni povrSini njiv v uporabi nekoliko zmanjSali delezi zit, hmelja in
zelenjadnic, povecal pa se je delez oljnic.

21



Slika 6: Skupna povrsina in setvena struktura njiv
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V letu 2010 je bilo Zito pospravljeno z okoli 95 tiso€ hektarov njiv (-6%), pri Cemer so bile
manjSe povrsine zabelezene pri vseh vrstah Zit z izjemo tritikale. PovrSine s pSenico in piro
so bile manjSe za 8%, povrsine z je€menom za 7%, povrSine s koruzo za zrnje pa za 6%.
Koruzi za zrnje je bilo namenjeno najmanj povrSin v zadnjem desetletju, pri drugih vrstah Zita
pa so se pospravljene povrsine gibale znotraj obiCajnih nihanj. Ve njiv kot v letu prej je bilo
ponovno, podobno kot v zadnjih nekaj letih, namenjenih pridelavi oljnic (12.000 ha ali najve¢
doslej), medtem ko precejSnje zmanjSanje obsega pridelovanja statistika belezi pri
zelenjadnicah in hmelju ter ponovno pri suhih stro¢nicah.

Letina 2010 je bila za vecino poljS¢in mnogo bolj ugodna od predhodne. Pri strnem Zitu,
doslej, v primerjavi z zadnjim petletnim obdobjem (2005-2009) pa so bili visoki tudi pri drugih
oljnicah, zelenjadnicah in zeleni krmi z njiv. Nadpovprecen je bil tudi hektarski pridelek krme
s travinja. Slabo letino so imeli le pridelovalci hmelja, saj je bil hektarski pridelek glede na
leto prej manjsi za 13%.

Slika 7: Pospravijene povrsine in rastlinski pridelki v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 (%)
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Skupni pridelek zita je bil v letu 2010 zaradi dobre letine kljub manjSim pospravljenim
povrSinam, 7% vedji kot v letu 2009 in 5% nad ravnijo povpre¢ja obdobja 2005-2009.
Pridelek pSenice in pire je bil veéji za 12%, jeémena za 13%, koruze pa za 3%. Najvedji
porast skupnega pridelka belezimo pri oljnicah, kjer so se ob izjemni letini mo¢no povecale
tudi pospravljene povrsine. Pri ostalih poljS€inah podatki kaZzejo na podoben ali manjsi skupni
pridelek kot v letu prej. Pri hmelju je nizji skupni pridelek rezultat manjSih povrsin in slabe
letine, pri zelenjadnicah in drugih njivskih kulturah pa predvsem manjSih pospravljenih
povrsin.

Leto 2010 je bilo ugodno tudi za sadjarstvo. Skupni pridelek sadja (154.000 t) je bil med
jabolk, kjer so hektarski pridelki dosegli rekordno raven, skupni pridelek pa je v primerjavi z
letom prej porasel za 24% (v intenzivnih nasadih za 7%, v ekstenzivnih nasadih za 79%).
Nadpovpreéni so bili tudi pridelki ve€ine ostalih sadnih vrst z izjemo hrudk in breskev, pri
katerih se je skupni pridelek glede na leto 2009 zmanjSal skoraj za petino. Nizji skupni
pridelki hrusk in breskev so rezultat slabse letine, kakor tudi manjSih povrsin nasadov.

Pridelavi grozdja so bile vremenske razmere v letu 2010 manj naklonjene kot v koliinsko in
kakovostno zelo dobrem letu 2009. Do zacletka trgatve so bila pricakovanja tudi za letnik
2010 zelo visoka, vendar je dezevje v Casu trgatve negativno vplivalo tako na kakovost, kot
tudi na skupni pridelek grozdja, ki je bil v primerjavi z letom prej manjsi za 3% in tudi v
primerjavi z dalj8im ¢asovnim obdobjem podpovprecen.

V Zivinoreji so spremembe v proizvodniji praviloma manj$e kot v rastlinski pridelavi, Ceprav so
tudi tu opazna dologena nihanja med leti. Zivinorejska proizvodnja je v zadnjih letih padla
predvsem zaradi oblutnega zmanjSanja proizvodnje v prasiCereji, po letu 2007 pa se
zmanjsuje tudi skupna koli¢ina namolzenega mleka.

V Stevilu govedi med leti ni vecjih sprememb. Konec leta 2010 je njihovo Stevilo znasalo 470
tiso€ glav, od tega 173 tiso¢ krav, kar je podobno kot v letu prej (manjSe za 0,6% oziroma
0,4%). Pri praSiCih so se sicer obi¢ajna ciklitna nihanja po letu 2006 spremenila v trend
zmanjSevanja staleza. Konec leta 2010 je bilo Stevilo praSiCev v primerjavi z letom 2009
manjSe za 5% in je prvi€ padlo pod 400 tiso€ (396 tiso¢ glav). V letu 2010 se je zmanj3alo
tudi Stevilo drobnice. Konec leta 2010 je bilo njeno Stevilo 7% manjSe kot v letu prej (156
tiso€ glav), pri ¢emer se je Stevilo koz zmanjSalo bolj kot Stevilo ovc. Pri drobnici je to prvo
zmanjSanje staleza po letu 2001, skupno Stevilo pa se je vrnilo nazaj na raven leta 2005.

Slika 8: Stevilo Zivali konec leta (000); 1998-2010
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Vir: SURS

V letu 2010 so bile spremembe v Zivinorejski proizvodnji po posameznih proizvodih ponovno
razlicno smerne.
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Slika 9: Zivinorejska proizvodnja v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 (%)
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Prirast govedi je po padcu v letu 2009 zopet porasel in se vrnil na raven povprecja obdobja
2005-2009. Povecal se je tudi prirast perutnine, ki je porasel Ze tretje leto zapored in dosegel
najvisjo raven zadnjega desetletja. V praSiCereji se je trend zmanjSevanja obsega prireje
nadaljeval, ob tem pa je bil padec v letu 2010 precej manjsi kot v zadnjih letih. Proizvodnja
jajc je ostala blizu ravni predhodnih dveh let, mo¢no pa se je zmanjsal prirast drobnice, zlasti
koz. ZaCasni podatki kazejo, da se je ob nekaj manjSem Stevilu molznih krav (-3%) ponovno
zmanjsala tudi skupna koli¢ina namolzenega kravjega mleka, medtem je oddaja mleka v
mlekarne po dveh letih zmanjSevanja malenkost porasla (+0,5%). Oddaja mleka v mlekarne
je bila v letu 2010 na ravni povprec¢ja obdobja 2005-2009, zajela pa je okoli 86% vsega
namolzenega mleka, kar je najveC doslej. Delez tujih mlekarn v odkupu je ostal podoben
(30%) kot v letu 2009 (31%).

1.4 Poraba kmetijskih proizvodov ter stopnje samooskrbe

Poraba kmetijskih proizvodov za prehrano se pri razli¢nih kmetijskih proizvodih giblje razli€no
smerno. Po za€asnih podatkih za leto 2010 se je med rastlinskimi pridelki v primerjavi z
letom 2009 povecala poraba na prebivalca pri pSenici ter rizu, poraba drugih rastlinskih
proizvodov pa se je zmanjSala.

Preglednica 7: Poraba kmetijskih proizvodov na prebivalca (kg); 2005-2010

Indeks
2005 2006 2007 2008 2009 2010* | 2010/09
Zito 92,0 93,0 91,9 88,6 80,7 90,1 111,6
- pSenica 74,2 75,3 72,4 70,3 63,9 74,8 117,0
-rZ 3,5 3,9 3,6 3,5 3,5 3,1 88,0
- koruza za zrnje 11,1 10,5 12,4 11,5 10,7 9,4 88,0
Riz 4,0 41 4,2 41 43 5,1 119,0
Krompir 76,8 78,9 81,3 77,6 72,0 70,2 97,6
Zelenjava 91,3 95,6 90,4 100,5 102,3 90,6 88,6
Sladkor 39,6 32,9 27,6 36,0 37,0 35,3 95,4
Meso 97,3 94,3 94,7 96,7 94,2 93,1 98,8
- meso govedi 23,6 20,7 21,1 21,3 20,5 19,9 97,3
- meso prasicev 44,2 45,2 42,1 43,2 40,5 40,8 100,8
- perutninsko meso 24,7 23,0 26,1 26,7 28,1 27,8 99,1
Mleko 246,1 223,4 2291 237,0 234,7 227,5 96,9
Jajca 6,5 7,0 8,9 10,0 10,2 10,1 99,2
Med 1,1 1,4 0,9 1,0 1,1 1,1 100,0
* zaGasni podatki
Vir: SURS, KIS
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V letu 2010 se je poraba pSenice za prehrano na prebivalca po trilethem zmanj$evanju
povecala na 75 kg (v ekvivalentu moke), kar je 5% nad povprec¢jem zadnijih petih let. Trend
povecCevanja porabe zelenjave, ki je bil opazen v zadnjih nekaj letih, se je v letu 2010 ustauvil,
poraba pa se je zmanjSala za 11%. Pri krompirju se je trend zmanjSevanja porabe nadaljeval
tudi v letu 2010 (-3% v primerjavi z letom 2009).

Poraba na prebivalca se je zmanj3ala tudi pri ve€ini Zivalskih proizvodov. V letu 2010 se je
nadaljeval trend zmanjSevanja porabe govejega mesa, poraba na prebivalca pa je padla na
19,9 kg (20,5 kg v letu 2009). Poraba perutninskega mesa je kljub 1% zmanjSanju ostala
med najvecjimi doslej, poraba mesa prasi¢ev pa se je po opaznem padcu v letu 2009 v letu
2010 malenkostno povecala (+1%). Pri mleku je opazno zmernejSe zmanjSanje porabe (-3%
v ekvivalentu surovega mleka), pri Cemer je poraba na prebivalca (227 kg) padla pod
povpreCje obdobja 2005-2009 (234 kg). Poraba jajc na prebivalca je po precejSnjem
zmanjsanju v letih 2003-2007 (v povprecju 7 kg) v zadnjih treh letih znaSala okoli 10 kg.

Stopnja samooskrbe, ki kaze, v kolikSni meri domaca proizvodnja pokriva domaco porabo, je
pri rastlinskih pridelkih med leti mo¢no odvisna od letine, ki je pogojena predvsem z
vremenskimi razmerami. Po zaasnih podatkih se je v letu 2010 z izjemo koruze za zrnje ter
ovsa stopnja samooskrbe pri vseh ostalih zZitih povecala. V povprecju zadnjih petih let (2005-
2009) je stopnja samooskrbe z zitom v Sloveniji znaSala okoli 56%. V letu 2010 je bila
dosezZena stopnja samooskrbe s pSenico skoraj 50%, kar je 2 odstotni toCki ve€ v primerjavi
s petletnim povpre€jem (2005-2009). Zaradi vecjega pridelka ter manjSe porabe se je opazno
poviSala stopnja samooskrbe z rzjo (+40 odstotnih toCk), meditem ko se je stopnja
samooskrbe s koruzo za zrnje zaradi poveCane porabe za krmo v primerjavi z letom 2009
zmanjsala za 3 odstotne tocCke.

Slika 10: Samooskrba z rastlinskimi proizvodi (%); 2005-2010
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V letu 2010 je bila stopnja samooskrbe s krompirjem nekoliko visja kot v letu prej in je
znaSala dobrih 63%. ZmanjSevanje povrSin, namenjenih pridelavi krompirja, kljub
poveCevanju hektarskih pridelkov izrazito vpliva na zmanjSevanje skupnega pridelka
krompirja. Tako se tudi stopnja samooskrbe, kljub padanju domace porabe, zmanj3uje.
Trend padanja ima tudi stopnja samooskrbe z zelenjavo. Na osnovi zaCasnih podatkov
SURS o obsegu proizvodnje, ki za leto 2010 kazejo precej manjSo pridelavo zelenjadnic, je
bila stopnja samooskrbe 31%, kar pomeni najmanjSo pokritost domace porabe z domaco
pridelavo v Sloveniji dosle;.
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Pri zivalskih proizvodih so v primerjavi s stopnjami samooskrbe z rastlinskimi proizvodi
dosezZene stopnje samooskrbe visje ter nekoliko stabilnejde. V zadnjih desetih letih domaca
prireja mesa, kot tudi domaca poraba rahlo nihata, kar se odraza tudi na nihanju stopnje
samooskrbe z mesom (med 83 in 100%). V letu 2010 je stopnja samooskrbe glede na leto
prej, ko je bila najnizja, nekoliko porasla in znasala 85% (leta 2009 83%).

Slika 11: Samooskrba z Zivalskimi proizvodi (%); 2005-2010

120

100 +— - —

80 |- - -

40 |- - - - -

20 —= [ T T T

Meso govedi Meso prasicev Perutninsko Mleko
meso

2005 2006 © 2007 w2008 m2009 m 2010

Vir: SURS, KIS

Pri posameznih vrstah mesa se doseZene stopnje samooskrbe precej razlikujejo. Stopnja
samooskrbe z mesom govedi je v letu 2010 porasla na 106% (leta 2009 98%), kar je najvisja
stopnja samooskrbe po letu 2003. Zaradi ve€je domace prireje sta bili v letu 2010 visji tudi
stopnji samooskrbe pri perutninskem mesu (112%) ter mesu drobnice (98%). Nekoliko niZja
mocno padla. Zaradi vecjega padca domace prireje se je namre€ stopnja samooskrbe s
prasicjim mesom v letih 2009 in 2010 znizala pod 55%, kar je dale¢ pod ravnijo stopnje
samooskrbe, zabelezene v obdobju 1998-2008 (med 70% in 87%).

Mnogo stabilnejSa je stopnja samooskrbe z jajci, ki po letu 2004 niha okoli 95% in je tudi v
letu 2010 ostala blizu te ravni (93%). Razmeroma stabilna je tudi stopnja samooskrbe z
mlekom, Kkjer proizvodnja vseskozi presega domaco porabo. V letu 2010 je stopnja
samooskrbe z mlekom porasla na 116% in se tako vrnila na raven povprecja zadnjega
petletnega obdobja (2005-2009).

1.5 Cene v kmetijstvu

Do leta 2005 je kmetijstvo spremljal dolgoletni trend padanja cen kmetijskih proizvodov, v
zadnjih letih pa so spremembe cen med leti izrazitejSe in razlicno smerne. Po treh letih hitre
rasti so v letu 2009 cene kmetijskih proizvodov zopet moc¢no padle in se realno vrnile nazaj
na raven leta 2005. Na podobni ravni so ostale tudi v letu 2010.

Na letni ravni so se cene kmetijskih pridelkov pri proizvajalcih po podatkih statistike v letu
2010 v primerjavi z letom 2009 nominalno povecale za 2,1%, merjeno z inflacijo, ki je
zna$ala 1,8%, pa so bile realno viSje za 0,2%. Realno so porasle le cene rastlinskih pridelkov
(+1,2%), cene zivalskih proizvodov pa so bile v povprecju nekaj nizje kot v letu prej (-0,4%).
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Slika 12: Indeksi cen kmetijskih proizvodov pri proizvajalcih (realno;, 2005=100); 1998-2010
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Pri vec€ini pomembnejsih rastlinskih pridelkov so bile cene v povprecju leta 2010 viSje kot v
letu 2009 in tudi visje ali blizu ravni povprecja obdobja 2005-2009. Najbolj so po padcu v letu
2009 porasle cene Zita, predvsem zaradi izjemnega povecanja cene koruze, ki je bila med
vi§je kot v povprecju leta 2009 so bile tudi cene oljnic, zlasti semena oljnih bu€ ter cene
krompirja in zelenjadnic. Velik padec cen belezi statistika v letu 2010 le pri hmelju, kjer so se
cene po treh letih iziemno visokih cen vrnile nazaj na obiajno raven pred letom 2007.
Nekoliko je padla tudi cena grozdja za predelavo, ki ostaja rahlo pod povpre€jem zadnjih
petih let.

Slika 13: Spremembe cen rastlinskih pridelkov v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 (%)
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V zivinoreji so bile spremembe cen v letu 2010 na povprecni letni ravni bistveno manjSe kot
pri rastlinskih pridelkih, pri €emer so v primerjavi z letom 2009 zmerno porasle le cene mleka
in jajc. Cene prasiCev se nominalno ostale blizu ravni cen leta prej, cene govedi, perutnine in
jagnjet pa so se nekoliko znizale. Cena mleka je bila kljub pove€anju med najnizjimi v
zadnjem obdobju, cene perutnine in jajc, pa tudi govedi, pa so ostale razmeroma visoke in
nad povprecjem obdobja 2005-2009.
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Slika 14: Spremembe cen v Zivinoreji v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 (%)
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Vir: SURS, preracuni KIS

Podobno kot pri cenah kmetijskih proizvodov, so bile tudi pri cenah inputov za kmetijstvo
spremembe v letu 2010 na agregatni ravni razmeroma majhne. Cene proizvodov in storitev
za teko€o porabo v kmetijstvu (inputi 1) so bile nominalno 1,8% visje kot v letu 2009 (realno
enake), cene vseh inputov (skupaj z inputi za investicije) pa so porasle za 1,5% (realno 0,3%

nizje).

Vecina cen inputov je v letu 2010 ostala blizu ravni leta prej. Med pomembnejSimi inputi so
po padcu v letu 2009 obé&utno porasle le cene energije. Cene semena in sadik, gnojil,
sredstev za varstvo rastlin in krmil so bile na povprecni letni ravni nizje kot v letu prej, pri
Cemer so zlasti cene gnojil kljub precejSnjemu padcu ostale visje kot v povpre€ju obdobja

2005-2009.

Slika 15: Spremembe cen inputov za kmetijstvo v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 (%)
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Manjsi nominalni porast cen inputov za kmetijstvo kot cen kmetijskih proizvodov je prvi¢ po

letu 2006 povzrodil rahlo izboljSanje cenovno-stroSkovnih razmerij v kmetijstvu.
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Preglednica 8: Indeksi cen kmetijskih proizvodov in inputov za kmetijstvo (nominalno);
2006-2010

Predhodno leto = 100 2005=100
2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Kmetijski proizvodi pri proizvajalcih | 105,8 | 108,3|114,5| 85,4|102,1]|105,8|114,6 |131,2|112,1|114,4
Inputi za kmetijstvo (1+2) 103,4/108,5|118,0| 94,6(101,5/103,4[112,2|132,4[125,3|127,2

Razmerje kmetijski pridelki / inputi | 102,3| 99,8| 97,0| 90,3[100,5[102,3[102,1| 99,1| 89,5| 89,9
Vir: SURS, preracuni KIS

V celoti gledano se tako cene kmetijskih proizvodov, kot tudi cene inputov za kmetijstvo pri
nas giblijejo podobno kot v povpredju EU. Zaostrovanje cenovno-stroSkovnih razmerij, ki

spremlja kmetijstvo kot dolgorocni trend, tako ni samo znacilnost Slovenije, temvec je
opazno tudi v EU kot celoti.

Slika 16: Indeksi cen kmetijskih proizvodov in inputov za kmetijstvo v Sloveniji in EU 27
(realno; 2005=100); 1998-2010
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Vir: Eurostat, preracuni KIS
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Okvir 1: Cene v kmetijstvu

Z letom 2009 je Statisti¢ni urad RS premaknil bazo za izracun indeksov cen v kmetijstvu iz leta 2000 na
leto 2005. Na osnovi uteZi novega baznega leta so bili na novo preraCunani tako indeksi cen kmetijskih
pridelkov, kot indeksi cen inputov za kmetijstvo za celotno obdobje od leta 2000 dalje. Pri indeksih cen inputov
za kmetijstvo sprememba utezi ni prinesla velikih razlik, indeksi cen kmetijskih pridelkov pa se precej razlikujejo
od do sedaj objavljenih. Pri kmetijskih pridelkih je bila namre¢ s prehodom na novo bazno leto spremenjena tudi
metodologija izrauna letnih indeksov cen. Ti indeksi se po novem ra¢unajo na osnovi mesecnih indeksov cen in
baznih mesecnih utezi, ki so za rastlinske pridelke prilagojene sezonskemu znacaju pridelave in prodaje. Do
sedaj so bili letni indeksi cen kmetijskih pridelkov izraCunani na osnovi letnih sprememb absolutnih cen
posameznih pridelkov in letnih baznih uteZi, pri ¢emer so bile absolutne cene izraCunane kot dejansko
(ponderirano) povprecje mesecnih cen (letna vrednost odkupa deljena s skupno koli¢ino). Glede na to, da se
dejanske mesecne utezi med leti nekoliko spreminjajo, medtem ko so mesecne utezi za izraun letnih indeksov
stalne to pomeni, da indeksi izraCunani na osnovi mesecnih indeksov lahko pomembno odstopajo od indeksov,
izraCunanih iz absolutnih cen posameznih kmetijskih pridelkov.

Indeksi cen za obdobje do leta 2000 zaradi razlik v metodologiji (drugacne utezi) niso povsem
neposredno primerljivi z indeksi po tem letu.

Izvedeni kazalec za analizo cen v kmetijstvu je cenovno-stroSkovno razmerje (terms of trade), ki je
izradunano kot razmerje med indeksom cen kmetijskih proizvodov pri proizvajalcih in indeksom cen inputov. Ce
je ta indeks vegji od 100, to pomeni ugodnej$e cenovno razmerje kot v baznem letu (vecji porast oziroma manjsi
padec cen kmetijskih proizvodov od cen inputov), indeks pod 100 pa kaze na poslab$anje tega razmerja.

Cenovno-stroSkovno razmerje = Indeks cen kmetijskih proizvodov / Indeks cen inputov * 100

1.6 Ekonomski rezultati kmetijstva

Ekonomske razmere za kmetijstvo so v zadnjih letih zaznamovale predvsem velike
spremembe v cenah. V obdobju 2005-2008 so cene proizvodnje in vmesne potrosSnje na
agregatni ravni rasle, v letu 2009 pa moc¢no padle. V letu 2010 so bile spremembe cen
manjSe in ugodnejSe kot v letu prej, kar je, skupaj z rahlo vecjim fizicnim obsegom
proizvodnje in manjSim obsegom vmesne potrosnje, pripeljalo do izboljSanja ekonomskih
rezultatov.

Slika 17: Osnovni kazalci ekonomskega racuna za kmetijstvo (realno; stalne cene 2005);

1998-2010
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Vir: SURS, Eurostat, preracuni KIS
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Po zacasnih podatkih ekonomskih racunov za kmetijstvo (SURS) je vrednost proizvodnje po
osnovnih cenah v letu 2010 znaSala nekaj manj kot 1,1 milijarde EUR, kar je 4% ve€ kot v
letu prej. Nekaj ve¢ kot 60% te vrednosti predstavlja vmesna potroSnja. Bruto dodana
vrednost je bila 5% vecja kot leta 2009, neto dodana vrednost pa je zaradi manjSe porabe
fiksnega kapitala porasla za 16%. Druge subvencije na proizvodnjo, ki po prehodu na
proizvodno nevezana placila predstavljajo dale¢ najpomembnej8i proracunski vir dohodka v
kmetijstvu, so po prvih ocenah statistike ostale na podobni ravni kot leto prej. Faktorski
dohodek je nominalno porasel za 6% in tako zopet presegel vrednost 400 miljonov EUR. Ob
nekaj manjSem S$tevilu polnovrednih delovnih moci (PDM) v kmetijstvu je bil faktorski
dohodek na enoto dela nominalno vedji kot v letu 2009 za 7% in je v letu 2010 zna3al skoraj
5.000 EUR/PDM. Dohodki v slovenskem kmetijstvu $e vedno mocno zaostajajo za
povprecnimi dohodki v kmetijstvu EU. V zadnjih treh letih faktorski dohodek na PDM pri nas
dosega manj kot 40% povprecja EU kot celote (EU 27) in manj kot 25% povprecja starih
¢lanic (EU 15).

Preglednica 9: Osnovni agregati racuna proizvodnje in dohodkov; 2006-2010

Mio EUR (tekoCe cene, tekocCi tecaj) 2010 Realno (2005=100) 2010

2006| 2007| 2008| 2009| 2010*| 2009 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010* | 2009
g;ﬁgcgfgggz\éodme po 1.066,1|1.126,9 | 1.184,6 | 1.051,7 [1.091,8 [103,8| 98,1| 99,5(100,6| 86,6| 89,2|103,1
Vmesna potrognja 599,3| 697,3| 7744| 667,9| 689,8|103,3|100,4|112,1]119,7/100,0| 102,6|102,6
BDV po osnovnih cenah 466,8| 429,6| 410,2| 383,8| 402,0]/104,7| 954| 84,2| 77,4| 70,1| 72,9/104,0
Poraba stalnega kapitala 212,6| 2239| 236,7| 2453| 2415| 98,4|101,9]103,0|104,7|105,1]| 102,7| 97,8
NDV po osnovnih cenah 254,3| 2057| 173,5| 138,5| 160,5/1159| 90,6| 70,3| 57,0| 44,1| 50,8|115,1
Druge subvencije na proizvodnjo| 161,4| 254,4| 254,7| 241,7| 241,7|100,0|105,7|159,9|153,9|141,5| 140,5]| 99,3
Drugi davki na proizvodnjo 4,0 3.4 2,8 1,7 1,7[100,0| 89,0| 72,9| 57,6| 34,0| 33,8| 99,3
Faktorski dohodek 411,7| 456,7| 4254| 378,5| 400,5|1058| 96,0/102,2| 91,5| 78,9| 8291051
Stevilo zaposlenih (000 PDM) 88,7| 840| 832| 819| 809| 987| 985| 932| 924| 91,0| 89,8| 987
FD/PDM (EUR) 4,643| 5440| 5114| 4,620| 4,950[107,2| 97,5/109,6| 99,1| 86,7| 92,3]/106,4
FD/PDM EU 27 (EUR) 10.659 | 12.173| 11.928 | 10.530| 12.100 | 114,9|104,0|114,8[109,9| 98,9| 111,2|112,4
FD/PDM EU 15 (EUR) 19.403 | 21.587 | 20.475| 18.152| 20.832 | 114,8|103,3|112,1|105,6| 93,8| 106,0|113,1

* zaCasni podatki
Vir: SURS, Eurostat, preracuni KIS

Podobne spremembe kot pri nominalnih vrednostih se v letu 2010 kazejo tudi po preradunu
na realno raven. Realno, ob upostevanju implicithega deflatorja bruto domacéega proizvoda,
ki je v letu 2010 znasal 0,7%, je bila vrednost proizvodnje po osnovnih cenah vi§ja za dobre
3%, na kar je vplivala tako rast obsega proizvodnje (+1%), kot realna rast cen kmetijskih
proizvodov (+2%). Rast vrednosti vmesne potroSnje je zaostala za rastjo vrednosti
proizvodnje, pri Cemer je bila rasti cen na strani potroSnje hitrejSa (realno visje za 4%) kot na
strani proizvodnje, zmanjSal pa se je obseg potroSnje (-1%). Bruto dodana vrednost je glede
na leto 2009 realno porasla za 4%, neto dodana vrednost za 15%, faktorski dohodek pa je bil
realno visji za 5%.

Okvir 2: Ekonomski racuni za kmetijstvo

Ekonomski ra¢uni za kmetijstvo (ERK) v bistvu predstavljajo satelitski raCun nacionalnih racunov, ki uposteva
specifi€nosti kmetijstva. Za &lanice EU je izdelava ERK po enotni metodologiji obvezni del rednih statisti¢nih
raziskovanj. ERK vkljuCuje proizvodne enote po nacelu aktivnosti in praviloma zajema samo kmetijsko
proizvodnjo na kmetijskih gospodarstvih in strojne storitve za kmetijstvo (brez drugih dejavnosti, razen nelocljivih
in brez kmetijske proizvodnje izven kmetijskih gospodarstev).

ERK sestavlja niz medsebojno povezanih radunov in tabel. Radun proizvodnje beleZi transakcije povezane s
proizvodnim procesom. lzdelan je po nacelu bruto proizvodnje. Zajema tudi del proizvodnje, ki hkrati predstavlja
vmesno potrosnjo znotraj kmetijstva (npr. voluminozna krma). Vsebuje podatke o proizvodniji (koli¢ini, cenah in
vrednosti), vmesni potrosnji po vrstah, potro$nji fiksnega kapitala in izracun osnovnih kategorij dohodka.

Racun proizvodnje je izdelan po t.i. osnovnih cenah. Osnovne cene so proizvajaléeve cene oziroma nabavne
cene inputov, pove€ane za subvencije na proizvode in zmanjSane za morebitne davke na proizvode. Med
subvencije na proizvode se uvr§&ajo proizvodno specifi€éne subvencije, ki so praviloma v funkciji cenovne politike
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(npr. splosni dodatki k cenam, nekatera placila na povrsino ali glavo Zivali, regresi ipd.).

Osnovne kategorije dohodka so bruto dodana vrednost, kot razlika med vrednostjo proizvodnje in vmesno
potrodnjo in neto dodana vrednost kot razlika med bruto dodano vrednostjo in potro$njo fiksnega kapitala. Ce od
neto dodane vrednosti, ki je prvi element ratuna dohodka, odStejemo davke na proizvodnjo in priStejemo
subvencije na proizvodnjo, dobimo faktorski dohodek. Med subvencije na proizvodnjo se uvr$€ajo proizvodno
nespecificna placila (npr. izravnalna placila za tezje pridelovalne razmere, okoljska placila, drzavne pomoci ob
naravnih nesre€ah ipd., po reformi neposrednih placil pa tudi regionalna enotna plac¢ila na povrsino), ki
neposredno povecujejo dohodek iz kmetijstva. Faktorski dohodek je dohodek, ki kmetijskim gospodarstvom
ostane za nadomes¢anje vseh proizvodnih faktorjev (zemlja, kapital, delo).

Osnovni elementi racuna proizvodnje in racuna faktorskega dohodka v okviru ERK

Vrednost proizvodnje po osnovnih cenah

Subvencije na

proizvod
Vrednost proizvodnje po proizvajalevih cenah minus
Davki na
proiz
od
Vmesna potro$nja Bruto dodana vrednost
Subvencije na
proizvodnjo
Poraba fiksnega Neto dodana vrednost minus
kapitala Davki na
proizvodnjo

Faktorski dohodek

Zadnja postavka delitve dohodka znotraj ERK je podjetniski dohodek. Dobimo ga, ¢e k faktorskemu dohodku
priStejemo prejete obresti in odStejemo sredstva za zaposlene (place), najemnine za zemljo in pla¢ane obresti.
Racun kapitala v ERK ni popoln in vsebuje samo podatke o bruto in neto investicijah in transferjih kapitala. Med
transferje kapitala se uvrS¢ajo proracunska placila, ki se nanaSajo na osnovna sredstva v kmetijstvu (npr.
podpore za investicije) in drugi transferji kapitala, namenjeni neposredno kmetijskim gospodarstvom (npr.
podpore za sanacijo gospodarstev).

Vsi izraCuni v okviru ERK so izdelani po teko¢ih cenah. Za izracun realnih sprememb (po stalnih cenah) se
uporablja implicitni deflator bruto domacega proizvoda. Seznam proizvodov na strani kmetijske proizvodnje in
vmesne potroSnje je precej podroben, spremembe vseh vrednostnih kazalcev pa so dezagregirane v indekse
obsega in indekse cen. ERK zato daje podatke za analizo sprememb v strukturi, kakor tudi v obsegu in cenah po
vseh elementih raunov.

Indeksi cen v okviru ekonomskih raCunov za kmetijstvo ve€inoma niso neposredno primerljivi z indeksi cen,
izraCunanimi v okviru statisticnega raziskovanja cen v kmetijstvu, ¢eprav sta seznama skupin proizvodov
podobna. Razlog je v razliénih metodoloskih izhodiS€ih obeh statisti¢nih raziskovan;.

Najpomembnejse razlike v metodologiji izra¢una indeksov cen v okviru statistike cen in ERK

Ekonomski racuni za kmetijstvo Statistika cen

Osnova za Vrednost v tekoCem letu: Vrednost v baznem letu:

izraCun utezi | celotna proizvodnja dejavnosti kmetijstva | odkup in prodaja kmetijskih proizvodov
(tudi del proizvodov in storitev za vmesno | (trzna proizvodnja)

porabo)

celotna vmesna potro$nja kupljeni inputi za teko€o porabo

celotna investicijska poraba kupljeni inputi za investicijsko porabo
Vrsta cen Proizvajal€eve oziroma nabavne cene ProizvajalCeve oziroma nabavne cene

(subvencije niso vkljuéene) (subvencije niso vklju¢ene)

Osnovne cene oziroma cene kupcev
(skupaj s subvencijami na proizvode)

Vrsta Paaschev indeks Laspeyresov indeks
indeksa
Bazno leto Predhodno leto Leto, ki se kon€a na 0 ali 5 (menjava baz
ega leta)
Deflator Implicitni deflator bruto domacega Inflacija (indeks cen Zivljenjskih
proizvoda potreb$¢in)

Drzavni statisti¢ni urad je osnovne podatke ERK za Slovenijo po metodologiji Eurostat prvi¢ objavil v letu 2004,
izdelani pa so za obdobje od leta 1995 dalje. Za obdobje 1992-1994 so bili ekonomski racuni kmetijstva po enaki
metodologiji izdelani na Kmetijskem institutu Slovenije (KIS).

Do leta 2003 so vse subvencije (na proizvode in na proizvodnjo) v ekonomske raéune za kmetijstvo vklju€ene v
viSini dejansko izplaganih proracunskih sredstev za te namene v posameznem koledarskem letu, z letom 2004
pa se je ta metodologija spremenila. Od leta 2004 SURS pri oceni viSine subvencij praviloma uposteva odobrena
pladila v posameznem subvencijskem letu, ne glede na to, kdaj so bila dejansko izpla¢ana. Praviloma je velik del
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dohodkovnih subvencij za tekoce leto izplacan v naslednjem koledarskem letu, zato so razlike med odobrenimi in
izplaCanimi zneski v dolo¢enem letu lahko velike.

Na izboljSanje ekonomskih rezultatov kmetijstva v letu 2010 kazejo tudi analize po
posameznih proizvodih (modelne kalkulacije). V primerjavi z letom 2009 so se rezultati
najbolj izboljsali pri zitih (mo€an porast cen predvsem krmnih zit; ugodna letina), dobri pa so
bili tudi pri oljnicah. Cene so porasle tudi pri krompirju in vecini vrtnin, fizitni obseg
proizvodnje pa je bil pri krompirju nekoliko vegji, pri vrtninah pa manjsi kot v predhodnem
letu, zato je bilo tu izboljSanje ekonomskih rezultatov manj izrazito. V sadjarstvu je bil
ekonomski rezultat boljSi predvsem zaradi dobre letine, vije pa so bile tudi cene. V okviru
rastlinske pridelave so slabSe ekonomske rezultate kot v letu prej dosegli v vinogradniStvu in
predvsem pri hmelju, kjer svetovne cene moc¢no padajo. V zivinoreji so spremembe med leti
praviloma manj izrazite kot v rastlinski pridelavi, na splodno pa je bilo leto 2010 za Zivinorejce
manj ugodno kot za rastlinsko pridelavo. Prireja govejega mesa je bila veéja, cene pa niZje,
tako da so prihodki ostali blizu ravni predhodnega leta. Tudi v prasSicereji leto 2010 ni prineslo
bistvenih sprememb, tako da stanje Se naprej ostaja slabo. V perutninarstvu so ekonomske
razmere razmeroma dobre in stabilne, kar velja tudi za leto 2010. Pri reji drobnice se
ekonomske razmere Se naprej slabSajo. Ekonomske razmere so ostale zaostrene tudi pri
proizvodnji mleka. Skupna proizvodnja je bila manj$a kot v letu 2009 (rahlo vedji le odkup),
odkupna cena pa nekaj visja kot v letu 2009. Skupno izboljSanje ekonomskega polozaja v
letu 2010 je torej predvsem posledica izbolj8anja razmer v rastlinski pridelavi.

V primerjavi s povpre€jem preteklega petletnega obdobja (2005-2009) je bil fizicni obseg
proizvodnje v letu 2010 za slab odstotek manjsi (vecji v rastlinski pridelavi in manjsi v
Zivinoreji). Osnovne cene kmetijskih proizvodov so bile realno za okoli 7% nizje od
povprecja, cene vmesne potrosnje pa malenkost viSje, kar kaze na manj ugodno cenovno
stroSkovno razmerje. Faktorski dohodek je bil zato za dobrih 11% nizji od povprecja
preteklega petletnega obdobja. Ekonomskih rezultatov kmetijstva v letu 2010 torej ne
moremo Steti med boljSe, dober znak pa je, da se je poslabSevanje, ki smo mu bili pri¢a v
predhodnih dveh letih, zaustavilo. Ob tem ne smemo pozabiti, da so bili v letih 2004-2007
ekonomski rezultati kmetijstva najboljSi v celotnem obdobju po letu 1992.

1.7 Kmetijsko knjigovodstvo po metodologiji FADN
1.7.1 Vzorec porocevalskih kmetijskih gospodarstev, vkljuéenih v mrezo FADN

Mreza racunovodskih podatkov s kmetijskih gospodarstev (Farm Accountancy Data Network
ali FADN) je harmoniziran sistem poenostavljenega kmetijskega knjigovodstva, ki temelji na
spostovanju enakih racunovodskih nacel v vseh drzavah Clanicah EU. lzvaja se na vzorcu
kmetijskih gospodarstev in je namenjen spremljanju absolutnih in relativnin sprememb
dohodkov na ravni kmetijskega gospodarstva za potrebe agrarno ekonomskih analiz ter za
podporo agrarno politi€énim odloCitvam.

Zacetki FADN v Sloveniji segajo v leto 1994, ko je bilo za potrebe ekonomskega svetovanja
in agrarne politike, pod vodstvom kmetijske svetovalne sluzbe prvi€¢ nastavljeno
radunovodstvo na vegjem Stevilu kmetijskih gospodarstev. Stevilo porogevalskih kmetijskih
gospodarstev v dejanskem vzorcu FADN je med leti nihalo, vendar se tudi iz leta v leto
povecevalo.

Preglednica 10: Stevilo poroevalskih kmetijskih gospodarstev v nacrtovanem in dejanskem
vzorcu FADN ter v vzorénem okviru za nabor; 2004-2009

2004 2005 2006 2007 2008 2009
Vzoréni okvir za nabor 44.539 44.539 44.539 44.194 44.194 42.966
Nacrtovani vzorec 905 905 905 900 904 911
Dejanski vzorec 494 659 709 747 821 846
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Vir: MKGP (nacrti vzoréenja), FADN RICA-2 (individualni podatki), prerac¢uni KIS

Okvir 3: FADN (Farm Accountancy Data Network)

V okviru FADN se zbirajo racunovodski podatki za vzorec kmetijskih gospodarstev po enotni predpisani
metodologiji v vseh drzavah &lanicah EU. V vzorec so lahko vkljuéena le gospodarstva, ki preseZejo doloCen
prag ekonomske velikosti. Razred ekonomske velikosti, ki je prag zajetja kmetijskih gospodarstev v vzor¢ni okvir
za nabor porocCevalskih kmetij, doloCi vsaka drzava sama. V Sloveniji je bil ta prag za obracunska leta 2004-2009
enak 2 ESU. Gospodarstva v vzorcu morajo biti izbrana na nacin, ki zagotavlja reprezentativnost tako po kriteriju
tipa kmetovanja, kot razreda ekonomske velikosti, osnova za vzorCenje pa so statisticni podatki strukturnih
raziskovanj kmetijstva.

PoroCevalska enota je kmetijsko gospodarstvo, ki ustreza postavljenim kriterijem in se odlo¢i za vodenje
radunovodstva. Obracunsko obdobje radunovodstva je koledarsko leto. Na zacetku koledarskega leta kmetje
skupaj s kmetijskimi svetovalci izpolnijo popisne liste o zmogljivostih na kmetijskem gospodarstvu, v mesec€nih
porocilih pa sporocajo poslovne dogodke, ki jih pristojni na Kmetijsko gozdarski zbornici Slovenije sprotno
vna$ajo v podatkovni model. Vnos, obdelavo in arhiviranje knjigovodskih podatkov financira EU, nadomestila
poroc¢evalskim kmetijam za vodenje raCunovodstva pa se financirajo z nacionalnimi sredstvi.

FADN metodologija predpisuje izracunavanje ve¢ kot 150 standardnih rezultatov. lzraCunani so kot tehtana
povpre€ja, pri cemer vsakemu poro¢evalskemu kmetijskemu gospodarstvu pripada ustrezna utez glede na
Stevilo gospodarstev v dolo€eni skupini (stratumu). Vsota utezi vseh kmetijskih gospodarstev v vzorcu
predstavlja skupno Stevilo gospodarstev v naboru poro€evalskih kmetijskih gospodarstev.

Osnovni pojmi

Za merjenje ekonomske velikosti kmetijskih gospodarstev se je do vkljuéno obracunskega leta 2009 uporabljala
evropska enota ekonomske velikosti (ESU - European Size Unit), ki ustreza standardiziranemu pokritju (SGM —
Standard Gross Margin) 1.200 EUR. SGM predstavlja razliko med povpre¢no vrednostjo proizvodnje (skupaj s
subvencijami na proizvod) in povpre¢nimi specificnimi spremenljivimi stroski, pri Eemer se za izracun upoStevajo
triletna povprecja. V prikazih standardnih rezultatov so poro€evalska kmetijska gospodarstva razporejena v Sest
razredov ekonomske velikosti glede na ESU (ES6), ki so po potrebi tudi zdruzeni. Trenutna tipologija FADN za
obrac¢unska leta 2007-2009 temelji na strukturnem popisu kmetijstva 2007 in na izraunu SGM za leto 2004
(tipologija po Odlo¢bi Komisije 85/377/EGS).*

Tip kmetovanja je definiran na podlagi deleza, ki ga posamezna kmetijska aktivnost prispeva k skupni vrednosti
SGM na kmetijskem gospodarstvu. V prikazih standardnih rezultatov so poroc¢evalska kmetijska gospodarstva
razporejena v osem razredov splo$nih tipov kmetovanja (TF8).

Vlozek dela zajema placano in nepla¢ano delo, izrazeno v ekvivalentu polnovredne delovne moci (PDM), ki
predstavlja letno delovno obveznost enega polno zaposlenega delavca. Viozek neplaanega dela se nanasa na
delo druzinskih ¢lanov (PDMd).

Vrednost proizvodnje vklju€uje vrednost prodaje, vrednost doma pridelane krme in semen, vrednost porabe v
gospodinjstvu in vrednost daril v naravi ter spremembe vrednosti zivine in zalog rastlinskih pridelkov.

Vmesna poraba vklju€uje vse posebne in sploSne stroSke, povezane z opravljanjem kmetijske dejavnosti,
vkljuéno s stroSki doma pridelane krme in semen, ne vkljuCuje pa finanénih obveznosti (plaCane obresti,
najemnine), stroSkov dela in amortizacije.

Bilanca teko€ih subvencij in davkov zajema subvencije in davke, ki izhajajo iz tekoCe proizvodnje v obradunskem
letu (seStevek kmetijskih subvencij in bilance DDV na tekoce poslovanje, zmanj$an za kmetijske davke).

Bruto dodana vrednost kmetije je vrednost proizvodnje, zmanj$ana za vmesno porabo ter povecana (zmanj$ana)
za bilanco tekoc€ih subvencij in davkov.

Amortizacija predstavlja letno nadomestilo za uporabo stalnega kapitala (zgradbe, stroji in oprema ipd.).

Neto dodana vrednost kmetije (NDV) se izracuna kot bruto dodana vrednost, zmanjSana za amortizacijo.
Predstavlja nadomestilo za domace in najeto delo, lasten in izposojen kapital ter za podjetniSka tveganja.

Stroski z zunanjimi dejavniki predstavljajo nadomestila za vlozke (delo, zemlja in kapital), ki niso v lasti imetnika
ter zajemajo stroske plag, najemnin in pla¢anih obresti.

Bilanca subvencij in davkov na investicile zajema subvencije in davke, ki ne izhajajo iz tekoCe proizvodne
dejavnosti v obraCunskem letu (seStevek subvencij za investicije in premij za opustitev mle¢ne proizvodnje,
zmanjSan za DDV, pla¢an za investicije).

Dohodek kmecke druzine je neto dodana vrednost kmetije, zmanjSana za stroSke z zunanjimi dejavniki ter
pove€ana (zmanjSana) za bilanco subvencij in davkov na investicije. Ta kazalec predstavlja povracilo za delo
¢lanov kmecke druzine ter uporabo lastnega kapitala.

* Nova tipologija FADN (Uredba Komisije 1242/2008), ki stopa v veljavo z obra¢unskim letom 2010, temelji namesto na SGM
na ti. standardnem rezultatu (Standard Output ali SO) kot ekonomskem merilu za klasifikacijo (tipologijo) kmetijskih
gospodarstev. Standardni rezultat je standardna vrednost bruto proizvodnje, ki se dolo€a posebej za vsako regijo ter za vse
rastlinske pridelke in Zivino, ki so zajeti v statistiCnih raziskovanjih strukture kmetijskih gospodarstev.
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Skupno Stevilo poroCevalskih kmetijskih gospodarstev v dejanskem vzorcu se je od leta 2004
obcutno povecalo (v letu 2009 za okoli 72% vecje kot v letu 2004). Za celotno obdobje 2007-
2009 je Stevilo poroCevalskih kmetijskin gospodarstev v dejanskem vzorcu, torej Stevilo
porocCevalskih kmetijskih gospodarstev, ki so po dejanskih podatkih dosegla prag ekonomske
velikosti (= 2 ESU), od nacrtovanega vzorca odstopalo v dovoljenem obsegu 20%, kar kaze
na napredek pri vzor€enju v zadnjem obdobju.

Klju¢ni problem FADN knjigovodstva v Sloveniji je ze vse od uvedbe nezadostna
reprezentativnost dejanskega vzorca, zato je prikazane standardne rezultate FADN za
Slovenijo potrebno interpretirati v Iuéi doseZene reprezentativnosti vzorca. Standardni
rezultati so namre¢ izraCunani kot tehtana povprecja, pri ¢emer vsakemu poro¢evalskemu
kmetijskemu gospodarstvu pripada ustrezna utez glede na Stevilo gospodarstev v doloCeni
skupini v populaciji (stratumu). Vsota uteZi vseh kmetijskih gospodarstev v vzorcu predstavija
skupno Stevilo gospodarstev v naboru porocevalskih kmetijskih gospodarstev.

Slika 18: Povprecéno Stevilo porocevalskih kmetijskih gospodarstev v dejanskem in
reprezentativnem vzorcu po tipih kmetovanja (TF8) in po ekonomski velikosti (ES6); 2007 -

2009
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Pri interpretaciji teh tehtanih povpredij je potrebno biti previden v primeru, kadar v dejanskem
vzorcu glede na nacrtovani vzorec ni zadostnega Stevila oziroma sploh ni porocevalskih
kmetijskih gospodarstev kot predstavnikov posameznega stratuma. V tem primeru se
namre¢ tehtana povprecja pribliZzujejo aritmeti¢énim, kar pomeni, da e so v dejanskem vzorcu
zajeta ekstremno pod- oziroma nadpovpreCna kmetijska gospodarstva glede dolocenega
atributa, potem lahko agregatno povprecje prav tako izkazuje pod- oziroma nadpovprecne
vrednosti. Pri interpretaciji rezultatov za posamezno leto je torej kljuéno upostevati razmerje
med nacrtovanim in dejanskim Stevilom kmetijskih gospodarstev v posamezni skupini vzorca
(razredu ekonomske velikosti, tipu kmetovanja).

Analiza dejanskega vzorca FADN za Slovenijo za obdobje 2007-2009 kaze, da bi bilo za
vecdjo reprezentativnost vzorca potrebno povecati Stevilo kmetijskih gospodarstev, ki redijo
zrnojedo zivino (prasiCe in perutnino) ter Stevilo vinogradnidkih, mesSanih in poljedelskih
kmetijskih gospodarstev, obCutno pa bilo potrebno zmanjsati Stevilo kmetijskih gospodarstev,
ki se ukvarjajo s prirejo mleka in rejo pasne zivine. Glede na ekonomsko velikost kmetijskih
gospodarstev, bi bilo za pove€anje reprezentativnosti dejanskega vzorca potrebno povecati
Stevilo ekonomsko zelo majhnih (od 2-<4 ESU) in majhnih kmetijskih gospodarstev (4-<8
ESU), ob&utno pa zmanjsati Stevilo kmetijskih gospodarstev v ostalih razredih, predvsem
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Stevilo srednje velikih (16-<40 ESU) ter velikih in zelo velikih kmetijskih gospodarstev (240
ESU).

1.7.2  Rezultati FADN za obdobje 2007-2009

Prikazani standardni rezultati so preliminarno izraCunani na podlagi individualnih podatkov
FADN RICA-2 za obdobje 2007-2009 (MKGP, maj 2011) in temeljijo na stari tipologiji, ki je
bila oblikovana na podlagi vzorCnega strukturnega popisa kmetijstva 2007 in izraCuna
standardiziranega pokritia 2004. Rezultati so izraCunani kot tehtana povprecja, pri Eemer
vsakemu porocevalskemu kmetijskemu gospodarstvu pripada ustrezna utez glede na Stevilo
gospodarstev v doloceni skupini v FADN populaciji (stratumu).

Predhodne analize individualnih podatkov FADN RICA-2 za analizirano obdobje kazejo na
moznost prisotnosti dolocenih tehniénih napak v primeru nekaj vzorénih kmetijskih
gospodarstev, vendar ta gospodarstva niso izlo¢ena iz analize, ker so bili podatki uradno
potrjeni s strani Evropske komisije.

Osnovni proizvodni potencial in ekonomska velikost po tipih kmetovanja

Za vecino tipov kmetijskih gospodarstev, z izjemo kmetijskih gospodarstev, ki redijo zrnojedo
Zivino (praSici, perutnina), je obseg kmetijskih zemljiS¢ v uporabi (KZU) v analiziranem
obdobju 2007-2009 relativnho stabilen. V povprecju je skupen obseg KZU za dejanski vzorec
poroCevalskih kmetijskih gospodarstev v obdobju 2007-2009 dosegal okoli 11 ha, kar je
obCutno nad slovenskim povpredjem po vzorénem raziskovanju strukture kmetijskih
gospodarstev 2007 (6,5 ha KZU).

Po obsegu skupne KZU so najvedja tista vzoréna kmetijska gospodarstva, ki redijo zrnojedo
Zivino, vendar je doseZene rezultate, $e posebej za leto 2007 (41 ha KZU), potrebno
interpretirati glede na dosezeno reprezentativnost dejanskega vzorca za ta tip?. Rahlo
nadpovprecen obseg skupne KZU v analiziranem obdobju dosegajo kmetijska gospodarstva
s prirejo mleka, rejo pasne zivine in meSana kmetijska gospodarstva. Po obsegu skupne
KZU so bila v analiziranem obdobju najmanj$a vinogradniSka in kmetijska gospodarstva z
ostalimi trajnimi nasadi.

Preglednica 11: Osnovni proizvodni potencial in ekonomska velikost po tipih kmetovanja
(TF8); 2007-2009

Skupaj KZU (ha) Stevilo GVZ Vlozek dela (PDM) Ekonomska velikost (ESU)

2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 2007 2008 2009
Poljsgine 91| 91| 91 5,3 4,6 45| 14 1,5 14 6,2 6,6 6,7
Vrtnarstvo 68| 71| 113 1,4 1,1 1,9 23| 28| 45 55,9 53,0 62,7
Vinogradni$tvo 58| 55| 59 1,0 1,1 12| 19| 21 2.1 7,5 7.6 7.8
Trajni nasadi 53| 44| 56 2,1 1,8 23| 19 1,2 1,5 10,6 7.4 8,5
Mleko 142| 141| 144 206| 212| 214| 20| 20| 20 12,6 12,9 13,1
Pasna Zivina 13,8| 12,0| 12,7 116] 11,8| 126| 17 1,5 15 75 7,1 75
Prasigi/perutnina 41,0| 191| 17,9| 3288| 174,8| 159,7| 15| 21 1,8 66,7 39,9 35,3
Mesano 11,5 11,8] 111 143 142 137 18 1,7 1,6 7.1 7.1 6,9
Skupaj 11,6 11,0] 11,3 121] 123]| 125| 17 1,7 1,6 8,7 8,5 8,6

Vir: FADN RICA-2 (individualni podatki), preracuni KIS

Povpreéni obseg GVZ za dejanski vzorec se v analiziranem obdobju giblje na ravni dobrih
12 GVZ. Ce ne upo$tevamo tipa kmetijskih gospodarstev, ki redi zrnojedo Zivino, dosegajo
najvedji obseg GVZ v obdobju 2007-2009 kmetijska gospodarstva s prirejo mleka in sicer
okoli 21 GVZ. Tudi ta rezultat ob&utno presega slovensko povpregje po rezultatih vzorénega

2V vseh treh analiziranih letih 2007-2009 so bila v dejanskem vzorcu le tri kmetijska gospodarstva tipa prasi¢i/perutnina
(zrnojeda zivina). V pretezni meri ali celo popolnoma dejanski vzorec ni ustrezno zajel tega proizvodnega tipa po vseh razredih
ekonomske velikosti (ESU), Se zlasti ne manjsih.
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popisa kmetijstva 2007 (6,8 GVZ), kar bi skupaj z rezultati za obseg KZU lahko kazalo na
dejstvo, da so v slovenski vzorec zajeta po resursih nadpovprecno velika kmetijska
gospodarstva.

Tudi rezultati za obseg GVZ po tipih kmetovanja za obdobje 2007-2009 kaZejo na uéinek
slabde doseZene reprezentativnosti dejanskega vzorca. Najbolj o€iten je ta u€inek v primeru
tipa kmetijskih gospodarstev, ki redijo zrnojedo Zivino, kjer povpreéni obseg GVZ v
analiziranem obdobju odstopa od skupnega povprecja ekstremno navzgor v celotnem
analiziranem obdobju 2007-2009 (vpliv nadpovpreénih gospodarstev po resursih in po
ekonomski velikosti).

Povpre€na poraba dela za celotni vzorec FADN je v obdobju 2007-2009 znaSala okoli 1,7
PDM na kmetijsko gospodarstvo, kar je izrazito nad slovenskim povpreCjem po rezultatih
popisa 2007 (1,1 PDM na kmetijsko gospodarstvo). V tem obdobju so najvedji skupni viozek
dela (plaganega in neplaanega), izrazen v PDM, dosegala vrtnarska (v povprecju 3,2 PDM),
vinogradniSka in kmetijska gospodarstva s prirejo mleka (oba tipa v povprec¢ju 2 PDM).
Najnizja je bila poraba dela na poljedelskih gospodarstvih in gospodarstvih s trajnimi nasadi
(oba tipa v povpreéju 1,5 PDM). Medletne spremembe za porabo dela kazZejo, da se je le-ta v
obdobju 2007-2009 najbolj izrazito povecala za vrtnarska (skoraj podvoijila v letu 2009 glede
na leto 2007) in za kmetijska gospodarstva, ki redijo zrnojedo Zivino (za 20% v letu 2009
glede na leto 2007), najbolj izrazito zmanj3ala pa za kmetijska gospodarstva s trajnimi nasadi
(za 21% v letu 2009 glede na leto 2007), za meSana gospodarstva in gospodarstva, ki redijo
pasno zivino (oba tipa za desetino v letu 2009 glede na leto 2007).

Po rezultatih FADN za skupni vloZek dela po tipih kmetovanja sodec, so v slovenski vzorec
FADN zajeta delovno nadpovpreéno intenzivna kmetijska gospodarstva, kar je presenetljivo
glede na dejstvo, da so v vzorec po resursih in ekonomski velikosti zajeta ve€ja kmetijska
gospodarstva, ki naj bi po teoriji bila sposobna izkoris€ati ekonomijo obsega pri porabi dela.

V obdobju 2007-2009 dosegajo porocevalska kmetijska gospodarstva v dejanskem vzorcu v
povpreCju ekonomsko velikost slabih 9 ESU, povpre¢ni delez ekonomsko vecjih kmetijskih
gospodarstev (=8 ESU), pa se giblje na ravni okoli 64% (povprecni reprezentativni vzorec
2007-2009 okoli 24%). Tudi povprecna ekonomska velikost kmetijskih gospodarstev, zajetih
v dejanski FADN vzorec, ob&utno presega slovensko povprecje po vzorénem popisu
kmetijstva 2007 (5,9 ESU).

V obdobju 2007-2009 po ekonomski velikosti, izrazeni v ESU, v dejanskem vzorcu moéno
prednjacijo vrtnarska in kmetijska gospodarstva, ki redijo zrnojedo Zivino (praSici/perutnina).
Kljub temu, da gre za bolj donosne tipe kmetovanja, je ta rezultat tudi posledica nizke
dosezene reprezentativnosti dejanskega vzorca. V obdobju 2007-2009 so bila namre€ v
dejanski vzorec za vrtnarski tip vklju€ena izkljuéno ekonomsko vecja kmetijska gospodarstva
(= 8 ESU), v letu 2009 pa tudi za proizvodni tip zrnojeda zivina. Nadpovpreéni deleZz dosega
tudi proizvodni tip prireje mleka in sicer je ekonomsko vecjih (= 8 ESU) okrog 90% vseh
kmetijskih gospodarstev tega tipa, vkljuCenih v dejanski vzorec. Najnizji delez ekonomsko
vecjih kmetijskih gospodarstev (= 8 ESU) v dejanskem vzorcu v obdobju 2007-2009 dosega
tip poljedelskih kmetijskih gospodarstev in sicer nekaj vec kot 40%.

Klju¢ni ekonomski rezultati na ravni celotnega vzorca FADN

Analiza osnovnih kazalcev na ravni celotnega vzorca FADN kaze, da so se ekonomski
rezultati kmetijskih gospodarstev v obdobju 2007-2009 izboljsali. Vrednost proizvodnje je
nekoliko nihala, zaradi rasti neto subvencij pa se je skupni prihodek (vrednost proizvodnje,
skupaj z neto subvencijami) povecal od 27.569 EUR na kmetijo v letu 2007 na 31.519 EUR
na kmetijo v letu 2009. V strukturi skupnega prihodka je v vseh letih ve¢ kot polovico
predstavljala vmesna potroSnja (v povprec¢ju okoli 55%), okoli petino pa amortizacija (v
povpreCju 21%). Za pokrivanje stroSkov domacega in najetega dela, lastnega in
izposojenega kapitala ter za podjetniSka tveganja (neto dodana vrednost kmetije) je tako
ostala okoli Cetrtina skupnega prihodka kmetije (v povprecju 24%). Neto dodana vrednost
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kmetije na polnovredno delovno mo¢ (PDM) je v obdobju 2007-2009 porasla od 3.877 EUR
na 4.770 EUR.

Preglednica 12: Osnovni ekonomski rezultati FADN knjigovodstva; 2007-2009

2007 2008 2009
Skupaj vrednost proizvodnje 21.877 23.341 22.943
Bilanca tekocih subvencij in davkov 5.692 6.582 8.576
Skupaj vmesna poraba 15.290 16.937 17.089
Bruto dodana vrednost kmetije 12.279 12.985 14.430
Amortizacija 5.513 6.413 6.596
Neto dodana vrednost kmetije 6.765 6.572 7.833
Neto dodana vrednost kmetije/PDM 3.877 3.967 4.770

Vir: FADN RICA-2 (individualni podatki), preracuni KIS

Ekonomski rezultati FADN vzorca v obdobju 2007-2009 precej odstopajo od rezultatov, ki jih
izkazujejo ekonomski raéuni za kmetijstvo (ERK). Kazalci dohodka se po obeh metodologijah
sicer razlikujejo, pri ¢emer pa sta neto dodana vrednost kmetije in faktorski dohodek
kmetijstva zaradi podobne vsebine dokaj neposredno primerljiva. Primerjava teh dveh
kazalcev kaze na razlicno smerne spremembe v letu 2009 (rast neto dodane vrednosti po
FADN in precejSen padec faktorskega dohodka po ERK), poleg tega pa se precej razlikuje
tudi dohodek, preracunan na PDM. Z izjemo leta 2009 je bila neto dodana vrednost kmetije
na PDM, ki jo izkazuje vzorec FADN, niZja od faktorskega dohodka na PDM po ERK. V
povpre€ju obdobja 2007-2009 je bila vrednost po FADN nizja za okoli 17%. To je
presenetljivo zlasti ob dejstvu, da so bila v dejanski vzorec FADN zajeta nadpovpre¢no velika
kmetijska gospodarstva, tako po resursih, kot tudi po ekonomski velikosti.

Neto dodana vrednost kmetije na PDM za celotni FADN vzorec je nizka tudi v primerjavi z
rezultati FADN za EU 27. V letih 2007-2008 je bila v povprecju veC kot 4-krat nizja kot v
povpreCju EU 27 (okoli 16.400 EUR/PDM) in med najnizjimi med vsemi ¢lanicami EU.
Potrebne bi bile nadaljnje analize, vendar lahko Ze na podlagi skupnega viozka dela na
celotnem vzorcu FADN sklepamo, da bi lahko bil eden od glavnih vzrokov nesorazmerno
velika poraba dela na slovenskih vzorénih kmetijskih gospodarstvih.

Podatki FADN so poleg podatkov ekonomskih racunov za kmetijstvo najbolj uporabni podatki
za ekonomske analize in analize kmetijskih politik. Prednost FADN podatkov je v vecjem
naboru tehnoloskih in ekonomskih informacij, predvsem pa v tem, da dajejo informacije tudi
po kmetijskih usmeritvah in omogo€ajo analize tudi po nekaterih drugih atributih. Te
informacije pa so uporabne le, e se nanje lahko zanesemo. V Sloveniji je v zadnjih letih
zaznaven napredek na podro¢ju FADN, kljub temu pa ocenjujemo, da so rezultati zaradi
vseh omenjenih tezav Se premalo zanesljivii da bi izkljucno na podlagi teh podatkov
sprejemali pomembne agrarno politi€éne odloditve. Glavne napore za poveCanje zanesljivosti
rezultatov FADN bo v prihodnjih letih potrebno Se vnaprej vlagati predvsem v izboljSanje
reprezentativnosti dejanskega vzorca FADN.
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2 PRORACUNSKI IZDATKI, POVEZANI S KMETIJSTVOM

Vecdino podpor, namenjenih kmetijstvu in razvoju podeZelja, pri nas zagotavlja proraun
Ministrstva za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. V letu 2010 je realizacija prorauna MKGP
znaSala 427,9 milijona EUR (10,7% manj kot leta 2009). Od tega je bilo za ukrepe kmetijske
politike porabljenih 342,2 milijona EUR oziroma 80% celotnega proraéuna MKGP (leta 2009
83%). Preostala sredstva so bila namenjena gozdarstvu (6%) in ribistvu (1%) ter pokrivanju
administrativnih in drugih stroSkov ministrstva in organov v sestavi (13%).

Preglednica 13: Proradunski izdatki, povezani s kmetijstvom (000 EUR); 2006-2010

Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
PRORACUN MKGP ] 372.801 | 379.908 | 466.321 | 479.220 | 427.894 89,3
ADMINISTRATIVNI STROSKI IN TRANSFERI DRUGIM
SEKTORJEM 72.928| 80.235| 80.791| 83.007| 85.664 103,2
StroSki MKGP in organov v sestavi 49.078 | 52.878| 53.942| 54.737| 55.127 100,7
Gozdarstvo* 22.777| 24.594| 25.084| 27.314| 26.948 98,7
Ribistvo 1.073 2.763 1.765 957 3.589 375,2
PRORACUNSKI IZDATKI MKGP, POVEZANI S KMETIJSTVOM | 299.873 | 299.673 | 385.530 | 396.212 | 342.230 86,4
TRANSFERI V KMETIJSTVO 1Z DRUGIH VIROV 15.757 | 14.225| 12.036 8.070 | 13.445 166,6
Vracilo tro$arine (MF) 5.701 5.082 6.381 7.731| 13.418 173,6
Drzavna pomo¢ za sanacijo posledic naravnih nesre¢ (MOP) 10.056 9.143 5.654 339 26 7.8
PRORACUNSKI IZDATKI, POVEZANI S KMETIJSTVOM 315.630 | 313.898 | 397.566 | 404.282 | 355.675 88,0

* Brez od$kodnin za $kodo od divjadi
Vir: MKGP, MF, preracuni KIS

Podobno kot v predhodnih letih, so bila tudi v letu 2010 sredstva iz proratuna MKGP
dopolnjena s sredstvi iz drugih proradunskih virov, med katerimi prevladujejo sredstva
Ministrstvu za finance, namenjena vracilu troSarin za pogonsko gorivo, porablieno v
kmetijstvu in gozdarstvu. Skupaj s sredstvi drugih ministrstev so proradunska izpladila za
kmetijstvo v letu 2010 znaSala 355,7 milijona EUR oziroma 12% manj kot v letu pre;j.

ProraCunska sredstva za kmetijstvo so se po vstopu v EU, ko so se v financiranje in
sofinanciranje vecine ukrepov vklju€ili evropski skladi, mo¢no povecala. Rast izpla¢anih
sredstev je bila v prvih letih Clanstva dokaj enakomerna, po letu 2006 pa je obseg izplacil
precej bolj spremenljiv. Razlog je predvsem v razlikah v dinamiki izpla€il med leti oziroma v
razli€nih zamikih pri izplacilih glede na prevzete obveznosti. V letu 2010 so se proradunska
izplacila v primerjavi z letom prej zmanj$ala v vseh treh skupinah ukrepov, najbol;j izrazito pa
pri ukrepih za podporo strukturnim spremembam in razvoju podeZzelja.

Slika 19: Proradunska izplacila za podporo kmetijstvu (mio EUR); 1998-2010
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Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

39




Okvir 4: Klasifikacija proracunskih izdatkov, povezanih s kmetijstvom

Proraunski izdatki za kmetijstvo zajemajo samo tiste postavke drzavnega proracuna, ki predstavljajo
neposredno ali posredno podporo kmetijstvu. Vecino teh izdatkov pokriva proraéun Ministrstva za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano, v posameznih letih pa se dolo€ena sredstva zagotavljajo tudi v okviru prorauna drugih
ministrstev. Pri izracunu proracunskih izdatkov za kmetijstvo je proracun MKGP ociS¢en za vse postavke, ki se
nanasajo na druge dejavnosti (gozdarstvo, ribiStvo, del veterine) ter na financiranje upravne infrastrukture (npr.
place zaposlenih, materialni stroSki ipd.), dodana pa so izpladila drugih ministrstev, ki so namenjena kmetijstvu.

Klasifikacija kmetijske politike in njenih ukrepov temelji na delitvi v tri osnovne stebre, ki se nato delijo po nacelu

osnovnega namena in upravi¢enca.

Klasifikacija proracunskih izdatkov, povezanih s kmetijstvom po skupinah ukrepov
KMETIJSKA POLITIKA

Trzni ukrepi in neposredne Razvoj podezelja in kmetijska Splosne storitve v podporo razvoju
podpore proizvajalcem strukturna politika kmetijstva

Ukrepi za izboljSanje okolja in krajine

. - placila za obmocja z omejenimi Raziskovalne, razvojne, svetovalne in
Ukrepi za podporo trgu dejavniki strokovne storitve
- izvozne podpore - pladila za kmetijsko-okoljske ukrepe - raziskave in razvoj

- intervencijski ukrepi
- splosni stroski javnega skladidCenja
- podpore porabnikom

- svetovalna sluzba
- kmetijsko Solstvo in infrastruktura
- strokovne naloge

Ukrepi za prestrukturiranje
- podpore prestrukturiranju kmetijskih

gospodarstev
Neposredne podpore proizvajalcem| | - splosne podpore prestrukturiranju Nadzor nad varnostjo in kakovostjo
Neposredna plaéila in ukrepi za kmetijstva in Zivilstva - ukrepi na podrogju veterine
znizevanije stroskov - podpore gozdarstvu - fitosanitarne naloge in ukrepi ter varstvo
- nepos_redna _E)Iaéila_ proiZ\{ajaIcem Ukrepi za spodbujanje razvoja sort . . B .
- ukrepi za zniZzevanje stroskov podeielskih Omeélj - rL:krepl_na pOdI’OCJU varnosti in kakovosti
Odskodnine in druga izredna placila - podpore ekonomski diverzifikaciji ranein k"'ne )
- kompenzacijska placila za kmetij Druge splosne st_orltve o
zmanj$ane proizvodnje - podpore podeZelskemu gospodarstvu | | - Podpore nevladnim organizacijam
- kompenzacijska placila na in prebivalstvu - ldentlvﬁkacua |nvreg|stracua Zivali
povrsino/Zival - krepitev lokalnih razvojnih pobud - tehni¢na pomo¢
- druge od8kodnine in nadomestila (L - drugo
ader)

Trzni ukrepi in neposredne podpore proizvajalcem zajemajo ukrepe, ki se praviloma nanaSajo na kmetijsko
proizvodnjo in posredno ali neposredno vplivajo na prihodek ali stroSke vecine proizvajalcev. V to skupino so
uvrsCeni vsi ukrepi za stabilizacijo trga, s katerimi politika vpliva na raven cen kmetijskih proizvodov, kakor tudi
razli¢ne oblike neposrednih placil in drugih neposrednih podpor proizvajalcem.

Razvoj podeZelja in kmetijska strukturna politika zajema ukrepe, ki se praviloma nanaajo na posamezne
proizvajalce, skupine proizvajalcev ali obmocja in so opredeljeni po programih. Njihov namen je vplivati na
izboljSanje okolja in krajine, povecati konkuren€nost in ucinkovitost kmetijskih proizvajalcev, podpreti razvoj
predelovalne industrije, trzne organiziranosti, kakor tudi splosni razvoj podezelskih obmogij.

Splosne storitve v podporo razvoju kmetijstva praviloma zajemajo ukrepe, s pomocjo katerih drzava omogoca
delo javnih sluzb in druge infrastrukture, kot tudi realizacijo razli¢nih projektov, ki so pomembni za razvoj
kmetijstva, ne morejo pa biti prepus€eni samo trzni iniciativi. Ta skupina ukrepov v glavnem nima neposrednega
vpliva na prihodek kmetijskih gospodarstev, Ceprav lahko nekatere od njih razumemo tudi kot regresiranje
storitev za proizvajalce (npr. del storitev svetovalne sluzbe, del kontrole proizvodnosti v zZivinoreji).

Vsakoletno razporeditev in analizo prora¢unskih izdatkov po skupinah ukrepov pripravija Kmetijski institut
Slovenije v sodelovanju z MKGP. Izraun prora¢unskih izdatkov temelji na podatkih o realizaciji prorac¢una za
posamezno leto po proracunskih porabnikih in proracunskih postavkah, ki jih zagotavlja Ministrstvo za finance in
podrobni interni bazi podatkov o realizaciji proraCuna po namenih, ki jih zagotavlja MKGP (ARSKTRP).
Posamezni ukrepi so razporejeni po vrstah politike in skupinah ukrepov glede na njihove osnovne znacilnosti. V
primeru, ko celotna proracunska postavka vsebinsko (po namenu) odgovarja dolo€eni skupini ukrepov, je v to
skupino razvrd€ena v celoti, sicer pa samo tisti njen del, ki odgovarja tej skupini. Pri takSnem pristopu
posamezne skupine ukrepov niso vedno neposredno primerljive s proracunskimi postavkami, skupna masa
izplaanih sredstev pa se v celoti ujema z realizacijo proracuna.

Realizacija prorac¢una zajema dejanska izplacila v dolo¢enem koledarskem letu. Glede na to, da pogosto prihaja
do zamika med prevzetimi obveznostmi in izpladili, se realizacija lahko nana8a tudi na ukrepe (obveznosti) iz
predhodnega leta (ali let). To pomeni, da se v posameznem letu zaradi poravnavanja Ze prevzetih obvez lahko
pojavijo proraCunski izdatki tudi za ukrepe, ki v teko€em letu niso bili uporabljeni ali pa novi ukrepi Se nimajo
pripadajocih proradunskih izdatkov.

40




Z vstopom v EU je skupni evropski proraéun prevzel tudi sofinanciranje ukrepov, ki so del
skupne kmetijske politike. V letu 2010 so bila sredstva iz obeh virov (nacionalnih in
evropskih), manj$a kot v letu prej za podoben odstotek, posledi¢no pa je ostal podoben tudi
skupni delez sofinanciranja ukrepov kmetijske politike s strani evropskih skladov (57%).
Najvecji delez so proraCunska sredstva EU zavzemala pri ukrepih strukturne politike in
politike razvoja podezelja (77%), nekaj manjSega pa pri trznih ukrepih in neposrednih
podporah (53%). NajmanjSi delez sofinanciranja s strani EU je pri splodnih storitvah za
kmetijstvo (6%), ki v glavhem niso predmet skupne kmetijske politike in se zato financirajo
pretezno le z nacionalnimi viri.

Preglednica 14: Struktura proracunskih izdatkov, povezanih s kmetijstvom, po osnovnih
skupinah ukrepov in viru financiranja (000 EUR); 2006-2010

Indeks

2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
Skupaj (SLO+EU)
PRORACUNSKI IZDATKI POVEZANI S KMETIJSTVOM 315.630 | 313.898 | 397.566 | 404.282 | 355.675 88,0
Trzni ukrepi in neposredne podpore proizvajalcem 139.601 97.324 | 183.054 | 178.941 | 163.011 91,1
Razvoj podezelja in kmetijska strukturna politika 133.030 | 175.361 | 170.887 | 181.512 | 149.713 82,5
SploSne storitve v podporo razvoju kmetijstva 42.998 | 41.213| 43.625| 43.830 | 42.951 98,0
Struktura po skupinah ukrepov
PRORACUNSKI IZDATKI POVEZANI S KMETIJSTVOM 100% 100% 100% 100% 100%
Trzni ukrepi in neposredne podpore proizvajalcem 44% 31% 46% 44% 46%
Razvoj podezelja in kmetijska strukturna politika 42% 56% 43% 45% 42%
Splosne storitve v podporo razvoju kmetijstva 14% 13% 11% 11% 12%
Slovenija
PRORACUNSKI IZDATKI POVEZANI S KMETIJSTVOM 158.825 | 171.120 | 183.182 | 172.188 | 151.932 88,2
Trzni ukrepi in neposredne podpore proizvajalcem 79.878 65.201 | 102.782 95.540 77.257 80,9
Razvoj podezelja in kmetijska strukturna politika 38.948 66.752 39.212 35.447 34.186 96,4
Splo$ne storitve v podporo razvoju kmetijstva 40.000 39.167 41.188 41.201 40.490 98,3
EU
PRORACUNSKI IZDATKI POVEZANI S KMETIJSTVOM 156.804 | 142.778 | 214.384 | 232.094 | 203.743 87,8
TrZni ukrepi in neposredne podpore proizvajalcem 59.724 | 32.123 80.272 83.400 | 85.754 102,8
Razvoj podezelja in kmetijska strukturna politika 94.082 | 108.609 | 131.675| 146.065| 115.527 79,1
Splo$ne storitve v podporo razvoju kmetijstva 2.998 2.046 2.437 2.628 2.461 93,6
Delez EU
PRORACUNSKI IZDATKI POVEZANI S KMETIJSTVOM 50% 45% 54% 57% 57%
TrZni ukrepi in neposredne podpore proizvajalcem 43% 33% 44% 47% 53%
Razvoj podeZelja in kmetijska strukturna politika 71% 62% 77% 80% 77%
SploSne storitve v podporo razvoju kmetijstva 7% 5% 6% 6% 6%

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

21 Proracunska izplacila za trzne ukrepe in neposredne podpore
proizvajalcem

ProraCunska izpla€ila za trzne ukrepe in neposredne podpore proizvajalcem po letu 2006
precej nihajo, kar je predvsem posledica razlicne dinamike izplacil glede na prevzete
obveznosti, deloma pa tudi nihanj v obsegu specifi¢nih (izrednih) ukrepov. Padec izpladil v
letu 2007 in nato izjemen porast v letu 2008 sta tako posledica prenosa neposrednih placil za
tekoCe leto (2007) po novi shemi v celoti v breme proracuna za naslednje leto (2008), poleg
tega pa so bila v okviru reforme trga sladkorja v letu 2008 izvrSena tudi enkratna izplacila
nadomestil pridelovalcem sladkorne pese zaradi opustitve pridelave.

V zadnjih letih je opazna zaustavitev trenda hitre rasti neposrednih placil, ki predstavljajo ze
okoli 80% vseh izplacil v tej skupini ukrepov, skupaj z ukrepi za znizevanje stroSkov ter
odSkodninami in drugimi nadomestili pa preko 98%. Delez ukrepov za podporo trgu, ki je
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mocno padel Ze prva leta po vstopu v EU, se Se vedno znizuje in v zadnjih letih znasa pod

2%.

Slika 20: Proradunska izplacila za trzne ukrepe in neposredne podpore proizvajalcem (mio

EUR); 1998-2010
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Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

V letu 2010 je bilo za trzne ukrepe in neposredne podpore proizvajalcem skupaj izplacano
163 milijonov EUR oziroma 8,9% manj kot v letu pre;j.

Preglednica 15: Proradunska izplacCila za trzne ukrepe in neposredne podpore proizvajalcem
(000 EUR); 2006-2010

Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
Ukrepi za podporo trgu 12.751 4.104 3.012 3.120 2.341 75,0
Izvozne podpore (EU) 4.095 2.505 835 813 702 86,3
Intervencijski ukrepi (EU) 6.992 22 73 31 0 -
Intervencijski odkup - sladkor 6.854 0 0 0 0
Pomo¢ skladiséenju - vino 132 19 69 31 0
Pomo¢ skladiséenju - sir 7 4 4 0 0
Splo$ni stroski javnega skladiS¢enja in drugo 221 193 104 98 64 65,0
Podpore porabnikom (EU) 1.443 1.383 2.000 2.178 1.576 72,4
Nadomestila za sladkor za kemicno industrijo 218 5 0 0 0
Podpora porabi koncentriranega mosta 230 92 209 90 93
Solsko mleko 3 2 3 2 2
Solsko sadje 0 0 0 0 626
Programi za ogroZene osebe 992 1.284 1.788 2.085 854
Neposredne podpore proizvajalcem 126.850 | 93.220 | 180.042 | 175.821 | 160.670 91,4
Neposredna placila (EU+SLO) 107.699 | 74.607 | 138.703 | 152.364 | 131.643 86,4
Ukrepi za znizevanje stroSkov 7.440 9.054 | 12.733 | 20.621| 20.067 97,3
Vracilo troarine (SLO) 5.701 5.082 6.381 7.731| 13.418
Regres za zavarovanje (SLO) 1.739 3.972 6.351| 12.890 6.648
Odskodnine in druga izredna placila 11.712 9.560 | 28.607 2.835 8.960 316,0
TRZNI UKREPI IN NEPOSREDNE PODPORE KMETIJSTVU 139.601 | 97.324 | 183.054 | 178.941 | 163.011 91,1

Vir: MKGP, ARSKTRP, prerac¢uni KIS

Za ukrepe za podporo trgu je bilo porabljeno 2,3 milijona EUR (25% manj kot leta 2009), pri
C¢emer je bila veCina sredstev namenjena podpori porabe (skoraj dve tretjini) in sicer
predvsem v obliki razdelitve hrane iz intervencijskih zalog socialno najbolj ogrozenim
osebam ter v obliki sheme 3olskega sadja. Izvozna nadomestila so tudi v letu 2010 ostala na
podobno nizki ravni kot v predhodnih dveh letih (0,7 milijona EUR).
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Za vse oblike neposrednih placil je bilo v letu 2010 izpla¢ano 131,6 milijjona EUR oziroma
13,6% manj kot v letu prej, od tega 115,2 milijona EUR (88%) v obliki regionalnega enotnega
plaCila z dodatki oziroma plaéilnih pravic. Izpladila predstavljajo poravnavo preostalih
obveznosti po uredbah za leto 2009 (okoli 85% vseh prevzetih obveznosti za to leto) in iz
predhodnih let (pozitivnho reSene pritozbe), izplaéan pa je bil tudi del neposrednih placil za
odobrene vloge za tekoce leto (okoli 12% vseh obveznosti po uredbah 2010).

Za ukrepe za znizevanje stroSkov je bilo porabljeno 20,1 milijona EUR ali 2,7% manj kot leta
2009. Moc¢no so se zmanjSala izpla€ila za sofinanciranja zavarovalnih premij (skoraj polovico
manjsa kot v letu 2009), medtem ko je bilo vracilo troSarin za gorivo, porabljeno v kmetijstvu,
skoraj dvakrat vecje kot v letu prej (u€inek dviga odstotka vracila).

Odskodnine in druga izredna placila so bila v letu 2010 vec¢ kot trikrat vecja kot v letu 2009.
Za te namene je bilo v letu 2010 izplaCano skoraj 9 miljonov EUR. Ker gre praviloma za
izredna placila, povezana s specificnimi naravnimi ali trznimi razmerami, so spremembe
tovrstnih izplacil med leti najvecje. V letu 2010 je bilo najvec izpladil v tej skupini namenjeno
izredni pomoc€i kmetijskim gospodarstvom ob financni in gospodarski krizi (42% vseh izplacil)
ter pomodi mle¢ni proizvodnji (35%) in prasiCereji (13%) za ublazitev posledic padca cen.
Med ukrepi, vezanimi na posamezne trge, kaze omeniti Se nadomestila za zeleno trgatev
grozdja in krcitev vinogradov, ki so se glede na leto 2009 povecala za ve¢ kot polovico.

Preglednica 16: Izplacane odSkodnine in druga izredna placila (000 EUR); 2006-2010

Indeks

2005 2006 2007 2008 2009 | 2009/08

Kompenzacijska pla€ila za zmanjsanje proizvodnje 15 18 | 21.667 329 501 152,4
Nadomestila zaradi opustitve pridelave sladkorne pese (EU) 0 0| 21.656 0 0
Zelena trgatev grozdja (EU) 0 0 0 131 139
Trajna opustitev vinogradov (EU) 1 18 10 198 363
Zacasna premena, kréitev hmeljis¢ (EU+SLO) 14 0 0 0 0

Druga kompenzacijska placila (SLO) 11.698 | 9.541 6.940 | 2.507 | 8.459 3375
Sanacija posledic naravnih nesre¢ 0 0 0 0 22
Sanacija posledic naravnih nesrec (rezerve) 10.056 9.143 5.654 339 26
Specifi€na pomo¢ pridelavi pSenice (obilno dezevje) 0 0 0 1.832 2
Specifiéna pomo& mleéni proizvodnji (padec cen) (SLO+EU) 0 0 0 0 3.129
Specificna pomo¢ prasicereji (zmanjSevanje staleza) 0 0 1.014 1 0
Specificna pomo¢ prasicereji (padec cen) 0 0 0 0 1.199
Specificna pomo¢ ¢ebelarstvu (pogini Eebel) 0 0 42 14 0
Specificna nadomestila zaradi Zivalskih bolezni (vrani¢ni prisad) 0 0 0 15 0
Specificna nadomestila zaradi Zivalskih bolezni (aviarna influenca) 1.221 46 0 23 0
Pomo¢ ob finanéni in gospodarski krizi 0 0 0 0 3.751
Odskodnine - fitosanitarni ukrepi 66 156 39 29 138
Zatiranje majskega hro$¢a - fitosanitarni ukrepi 199 126 97 51 0
Odskodnine - veterinarski ukrepi 39 38 47 46 59
Odskodnine za $kodo od divjadi 117 32 47 157 132

Odskodnine in druga izredna placila 11.712 9.560 | 28.607 2.835 8.960 316,0

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

V skupini trznih ukrepov in neposrednih podpor proizvajalcem EU v celoti financira vecino
ukrepov podpore trgu (izvozna nadomestila, intervencijski ukrepi, podpore porabnikom) ter
kompenzacijska placila, povezana z zmanjSanjem proizvodnje (ukrepi v okviru trga vina).
Neposredna placila bodo v celoti predla v breme skupnih skladov v letu 2013, v prehodnem
obdobju pa se delez sofinanciranja postopoma povecuje. V letu 2010 porasel na 63% (lata
2009 53%). Samo nacionalni proracun so tudi v letu 2010 bremenila izplacila v okviru
ukrepov za znizevanje stroSkov v kmetijstvu (zavarovanje, vracilo troSarin) ter odSkodnine in
druga izredna placila, ki so skupaj predstavljala okoli 16% vseh izplagil v tem stebru
kmetijske politike (leta 2009 13%).
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2.2 Proradunska izpla€ila za razvoj podezelja in kmetijsko strukturno
politiko

Hitra rast proracunskih podpor v okviru politike razvoja podezelja, ki je bila znacilna za prva
leta po vstopu v EU, ko je sofinanciranje vecine ukrepov v visokem delezu prevzel evropski
kmetijski sklad, se je po letu 2007 umirila. To velja predvsem za izravnalna placila za
obmoc¢ja z omejenimi moznostmi za kmetijstvo in za kmetijsko okoljske ukrepe, ki v novem
programskem obdobju sodijo v drugo os Programa razvoja podezelja (PRP) 2007-2013
(ukrepi za izboljSanje okolja in krajine). Poraba proracunskih sredstev za posamezno skupino
ukrepov med leti precej niha, kar je v veliki meri posledica zamikov pri izplacilih (prenos
odobrenih podpor v naslednje proracunsko leto) oziroma razli€ne dinamike izplacil, pa tudi
sprememb v Stevilu in vrstah ukrepov.

Slika 21: Prora¢unska izplacCila za razvoj podezelja in kmetijsko strukturno politiko (mio
EUR); 1998-2010
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Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

Za ukrepe kmetijske strukturne politike in politike razvoja podezelja je bilo v letu 2010 iz
proraduna skupaj izplaCanih 149,7 milijona EUR ali 17,5% manj kot v letu prej. Od tega je
bilo 49% sredstev (74 milijonov EUR) porabljenih za izravnalna placila druge osi PRP 2007-
2013.

Preglednica 17: Proradunska izplaéila za razvoj podeZelja in kmetijsko strukturno politiko
(000 EUR); 2006-2010

Indeks

2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09

Ukrepi za izboljSanje okolja in krajine 66.854 | 91.721 | 110.342 | 94.236 | 74.049 78,6
Izravnalna placila za obmoc¢ja z omejenimi moznostmi - PRP 27.289 | 44.566 | 69.694 | 53.337 | 35.959 67,4
Izravnalna placila za kmetijsko-okoljske ukrepe - PRP 39.566 | 47.155| 40.648 | 40.899 | 38.091 93,1
Ukrepi za prestrukturiranje kmetijstva, Zivilstva in gozdarstva | 61.288 | 81.323 | 57.655| 75.216 | 56.587 75,2
Podpore prestrukturiranju kmetijskih gospodarstev 48.384 | 71.020 | 26.072| 33.762 | 27.474 81,4
Splo$ne podpore prestrukturiranju kmetijstva in Zivilstva 11.543 9.885| 26.674| 36.063 | 23.945 66,4
Podpore gozdarstvu 1.361 419 4.909 5.391 5.169 95,9
Ukrepi za spodbujanje razvoja podezelskih obmogij 4.887 2.316 2.890 | 12.060 | 19.076 158,2
Podpore ekonomski diverzifikaciji kmetij 4.458 2.124 1.925 4.412 3.335 75,6
Podpore podeZelskemu gospodarstvu in prebivalstvu 429 192 966 6.685 | 11.255 168,4
Krepitev lokalnih razvojnih pobud (Leader) 0 0 0 963 4.486 465,8
RAZVOJ PODEZELJA IN STRUKTURNA POLITIKA 133.030 | 175.361 | 170.887 | 181.512 | 149.713 82,5

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

Glede na leto 2009 so se izplaCila za ukrepe za izboljSanje okolja in krajine zmanjSala za
21,4%, pri Cemer so bila izplacila podpor za obmoc¢ja z omejenimi moznostmi manjSa skoraj
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za tretjino. S temi izplacili so bile poravnane preostale obveznosti iz leta 2009 (okoli 10%
odobrenih vlog za to leto) in nekaj zaostalih obveznosti iz predhodnih let (pozitivho reSene
pritozbe), poleg tega pa 3e okoli 70% prevzetih obveznosti iz tekoCega subvencijskega leta
2010. Izplacila podpor za okolju prijazno kmetijstvo so bila manj$a za 6,9%, z njimi pa so bile
izplatane odobrena vloge iz leta 2009, ki so bile v celoti prenesene v izplacilo iz proraduna
za leto 2010.

Skoraj za Cetrtino so bila v letu 2010 manjSa izplacila za ukrepe, ki so namenjeni
prestrukturiranju kmetijstva, Zivilstva in gozdarstva. Za te ukrepe je bilo v letu 2010
porablijeno 38% vseh sredstev za razvoj podeZelja in strukturno politiko (56,6 milijona EUR)
in sicer 18% za ukrepe za prestrukturiranje kmetijskih gospodarstev, 16% za druge oblike
podpor prestrukturiranju kmetijstva in Zivilstva in okoli 4% za podpore gozdarstvu. Pri vseh
treh podskupinah ukrepov so bila izplacila manjSa kot v letu prej.

Za podpore za prestrukturiranje kmetijskih gospodarstev je bilo v letu 2010 izpla¢anih 18,6%
manj sredstev kot v predhodnem letu (27,5 milijona EUR). K zmanjSanju izplacil v tej skupini
ukrepov so najveC prispevala manjSa izplaCila podpor miladim kmetom ter podpor za
prestrukturiranje kmetijskih gospodarstev iz naslova reforme trga za sladkor, nekaj manjsa
pa so bila tudi izplacila iz naslova podpor nalozbam v okviru PRP 2007-2013. Ve€ kot v letu
prej je bilo le izpladil za prestrukturiranje vinogradov in za pomo¢ kmetijskim gospodarstvom
ob nepredvidenih dogodkih.

Preglednica 18: Proradunska izplaCila za prestrukturiranje kmetijskih gospodarstev (000
EUR); 2006-2010

Indeks
2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |2010/09
Podpore nalozbam na gospodarstvih 7.770 | 10.589 | 17.762 | 22.326 | 19.061 85,4
NalozZbe v posodobitev gospodarstev 3.646 | 7.781|15.234 | 17.888 | 14.634 81,8
NaloZbe na kmetijskih gospodarstvih — SAPARD 309 0 0 0 0
Nalozbe na kmetijskih gospodarstvih - EPD 3.337| 7.781| 3.338 0 0
Nalozbe na kmetijskih gospodarstvih - PRP 0 0]11.897 | 13.783 | 13.166
Prestrukturiranje kmetijskih gospodarstev - Reforma trga sladkorja (EU) 0 0 0| 4.105| 1.469
NaloZbe v trajne nasade 2401 | 2.153| 2409 | 2.789| 2.915 104,5
Prestrukturiranje vinogradov (EU) 2.337| 2.130| 2.402| 2.789| 2915
Obnova vinogradov (SLO) 63 23 3 0 0
Obnova sadovnjakov (SLO) 0 0 3 0 0
Nalozbe v izboljSanje zemljiS¢ in infrastrukturo 1.724 655 119 | 1.649| 1.511 91,6
Namakanje (SLO) 300 0 0 0 0
Komasacije (SLO) 1.424 655 104 63 54
Infrastruktura, povezana z razvojem kmetijstva (komasacije) - PRP 0 0 15| 1.586| 1.457
Druge podpore prestrukturiranju gospodarstev 40.614 | 60.430 | 8.310 | 11.436 | 8.413 73,6
Mladi kmetje — PRP* 3.337 277 | 6.769 | 11.060 | 7.841 70,9
Prilagajanje in izvajanje EU standardov — PRP (+SLO) 35.945|59.518 | 1.507 186 66 35,4
Sodelovanje v shemah kakovosti 478 487 34 65 45 68,5
Delno kritje stroSkov kontrole ekoloSke in integrirane pridelave - PRP 478 487 34 39 8
Sodelovanje kmetov v shemah kakovosti - PRP 0 0 0 26 37
Druge podpore gospodarstvom 853 149 0 125 461 369,2
Podpora cebelarstvu (SLO) 703 134 0 0 0
Pomo¢ kmetijskim gospodarstvom ob nepredvidenih dogodkih (SLO) 150 14 0 125 461
Podpore prestrukturiranju kmetijskih gospodarstev 48.384 | 71.020 | 26.072 | 33.762 | 27.474 81,4

* do leta 2007 nacionalni ukrep, po letu 2007 vklju¢en v PRP 2007-2013
Vir: MKGP, ARSKTRP, prerac¢uni KIS

Za splosne podpore za prestrukturiranje kmetijstva in Zivilstva je bilo v letu 2010 porabljeno
23,9 milijona EUR, od tega vec€ kot dve tretjini za podporo nalozbam v posodobitev predelave
iz naslova PRP 2007-2013. V primerjavi z letom 2009 so bila izplacila v tej podskupini
ukrepov manjSa za vec kot tretjino, kar pa gre prakti¢no v celoti na ra¢un izpada nadomestil
za prestrukturiranje tovarne sladkorja v okviru reforme trga za sladkor, ki so bila v letu 2009
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izplac¢ana zadnji¢. Za nalozbe v posodobitev predelave je bilo izplatano 3,4 krat ve€ sredstev
kot v letu prej, veC pa je bilo tudi izplaCil za zgodnje upokojevanje kmetov.

Za investicije v gozdarstvu je bilo v letu 2010 izplagano 5,2 milijona EUR oziroma 4,1% man;

kot v letu pre;j.

Preglednica 19: Proradunska izplaCila za splo$ne podpore prestrukturiranju kmetijstva in
Zivilstva ter za gozdarstvo (000 EUR); 2006-2010

Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
Splo$ne podpore prestrukturiranju kmetijstva 3.243 3.846 4.149 4.427 3.912 88,4
Izbolj$anje kmetijske infrastrukture 400 807 1.466 884 336 38,1
Vzdrzevanje akumulacije Vogrs¢ek (SLO) 183 305 614 351 336
Hidromelioracije (SLO) 217 502 852 533
Zgodnje upokojevanje - PRP 2.337 2.568 2.468 2.641 2.794 105,8
Program podpor ¢ebelarstvu (EU+SLO) 506 471 215 902 782 86,7
Podpore predelavi, trzenju in promociji 8.299 6.039 | 22.525| 31.636 | 20.032 63,3
Nalozbe v posodobitev predelave 5.859 3.179 7.998 4.798 | 16.132 336,2
NaloZbe v predelavo in trzenje - SAPARD 82 0 0 0 0
IzboljSanje predelave in trzenja kmetijskih proizvodov - EPD 5.778 3.179 4.497 0 0
Dodajanje vrednosti kmetijskim proizvodom - PRP 0 0 3.500 4.798 | 16.132
Marketing in promocija 2.440 2.861 1.977 2.748 2.750 100,0
Trzenje kakovostnih kmetijskih in Zivilskih proizvodov - EPD 199 136 218 0 0
PospeSevanje prodaje (SLO) 404 960 434 283 135
Programi informiranja in promocije (EU+SLO) 0 0 352 780 966
Trzne dejavnosti vinogradnisko-vinarskega sektorja(SLO) 1.837 1.765 973 1.174 1.026
Promocija vina na tretjih trgih (EU) 0 0 0 511 623
Skupine proizvajalcev 0 0 49 886 1.151 129,9
Informativne in promocijske aktivnosti skupin proizvajalcev - PRP 0 0 35 814 1.060
Ustanavljanje skupin proizvajalcev - PRP 0 0 14 72 91
Prestrukturiranje TSO — Reforma trga sladkorja (EU) 0 0| 12.502 | 23.204 0
Splosne podpore prestrukturiranju kmetijstva in zivilstva 11.543 9.885| 26.674 | 36.063 | 23.945 66,4
Sofinanciranje investicij v gozdove - EPD 1.361 419 417 0 0
Povec€anje gospodarske vrednosti gozdov - PRP 0 0 4.492 5.391 5.169
Podpore gozdarstvu 1.361 419 4.909 5.391 5.169 95,9

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

V letu 2010 so se v okviru kmetijske strukturne politike in politike razvoja podezelja povecala
le izplacila za ukrepe za spodbujanje razvoja podezelskih obmocij, pri ¢emer so se izplacila
povecala pri vseh ukrepih z izjemo podpor diverzifikaciji kmetijskih gospodarstev.

Preglednica 20: Proracunska izplaCila za ukrepe spodbujanja razvoja podezZelskih obmodij

(000 EUR); 2006-2010

Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
Podpore ekonomski diverzifikaciji kmetij 4.458 2.124 1.925 4.412 3.335 75,6
Alternativni dohodkovni viri na kmetijah (SLO) 345 9 0 0 0
Ekonomska diverzifikacija na kmetijah - SAPARD 436 0 0 0 0
Ekonomska diverzifikacija na kmetijah - EPD 3.678 2.115 977 0 0
Diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti - PRP 0 0 948 4.412 3.335 75,6
Podpore podezelskemu gospodarstvu in prebivalstvu 429 192 966 6.685 | 11.255 168,4
Ustanavljanje in razvoj mikropodjetij - PRP 0 0 956 5.722 8.321 145,4
Infrastruktura na podezelju - SAPARD 167 0 0 0 0
Obnova vasi - PRP 0 0 0 708 2.370 334,6
Ohranjanje dediscine podezelja - PRP 0 0 0 254 564 221,8
Alternativni dohodkovni viri (SLO) 263 192 10 0 0
Krepitev lokalnih razvojnih pobud (Leader) - PRP 0 0 0 963 4.486 465,8
Ukrepi za spodbujanje razvoja podezelskih obmocgij 4.887 2.316 2.890 12.060 19.076 158,2

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS
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Izplacila za ukrepe za spodbujanje razvoja podezelskih obmocij so v letu 2010 obsegala 19,1
milijona EUR, kar je skoraj 60% vec kot leta 2009 in skoraj 7 krat veC kot leta 2008. Najve¢
sredstev v tej skupini ukrepov je bila namenjenih ustanavljanju in razvoju mikro podjetij na
podezelju (okoli 44%), projektom Leader (24%) ter ekonomski diverzifikaciji na kmetijah
(17%). V primerjavi z letom prej so se mo¢no povecala tudi izplacila za podporo obnovi vasi
in ohranjanju dedis€ine podezelja.

Veclina ukrepov iz okvira razvoja podezelja in kmetijske strukturne politike je predmet
sofinanciranja s strani EU skladov. V letu 2010 je bilo v celoti samo iz nacionalnih sredstev
financiranih le 6 ukrepov (sanacija nedokonéanih komasacij, vzdrZevanje akumulacije
Vogrscek, hidromelioracije, pomo¢ kmetijskim gospodarstvom ob nepredvidenih dogodkih,
pospeSevanje prodaje, trzne dejavnosti vinogradnisko-vinarskega sektorja) v skupni visini 2
milijona EUR (leta 2009 2,5 milijona EUR), kar predstavlja le 1,3% vseh izplaCil tega stebra
kmetijske politike (leta 2009 1,4%).

23 Proracunska izpla€ila za splosSne storitve v podporo razvoju kmetijstva

Obseg sofinanciranja splosnih storitev za kmetijstvo, ki predstavlja posredno obliko podpore
sektorju, v zadnjih letih nara8¢a mnogo poc€asneje, kot pred vstopom v EU, ko so bile
potrebne prilagoditve javnih sluzb in storitev zahtevam skupnega trga. V tem obdobju so
mocno porasla zlasti sredstva za naloge na veterinarskem in fitosanitarnem podrocju ter
druge naloge, povezane z varnostjo in kakovostjo hrane.

V zadnjih letih sta viSina in struktura izdatkov za splo$ne storitve razmeroma stabilni. Ukrepi,
povezani z varnostjo in kakovostjo hrane predstavljajo okoli 35% vseh izplacil v tej skupini
ukrepov, raziskovalne, razvojne, svetovalne in strokovne storitve okoli 55%, preostalih 10%
pa je namenjeno financiranju in sofinanciranju drugih splo$nih nalog in storitev.

V letu 2010 je bilo za financiranje sploSnih storitev porabljenih slabih 43 milijonov EUR, kar je
2% manj kot v letu prej.

Slika 22: Proradunska sredstva za splo$ne storitve za kmetijstvo (mio EUR); 1998-2010
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Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

Preglednica 21: Proradunska izplacila za splo$ne storitve v podporo razvoju kmetijstva (000
EUR); 2006-2010

Indeks

2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09

Raziskovalne, razvojne, svetovalne in strokovne storitve 23.030 | 22.659 | 24.145| 24.208 | 23.723 98,0
Nadzor nad varnostjo in kakovostjo 14.832 | 14.363 | 15.383 | 14.946 | 15.225 101,9
Druge splo$ne storitve 5.136| 4.191| 4.097| 4.676 | 4.003 85,6
SPLOSNE STORITVE V PODPORO RAZVOJU KMETIJSTVA 42.998 | 41.213 | 43.625 | 43.830 | 42.951 98,0

Vir: MKGP, ARSKTRP, prerac¢uni KIS
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Za raziskovalne, razvojne, svetovalne in strokovne storitve je bilo v letu 2010 izpla¢ano 23,7
miljona EUR. Od tega je bila skoraj polovica sredstev porabljenih za financiranje delovanja
javnih svetovalnih sluzb v kmetijstvu, visok delez (35%) pa zavzemajo tudi strokovne naloge
v Zivinoreji.

Preglednica 22: Proradunska izplaéila za raziskovalne, razvojne, svetovalne in strokovne
storitve za kmetijstvo (000 EUR); 2006-2010

Indeks

2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09

Raziskave in razvoj 1.799 1.847 1.958 2.066 1.926 93,2
Kmetijsko znanstveno raziskovalno delo (SLO) 918 951 918 989 984
ERA-NET EUPHRESCO (EU) 0 0 0 4 11
Naloge genske banke (SLO) 369 386 413 400 404
Projekt SEEDNet (EU) 0 0 0 13 6
FADN (EU) 65 74 172 98 169
Pomembni nacionalni projekti (SLO) 431 436 455 563 332
Drugi projekti (SLO) 15 0 0 0 20

Svetovalna sluzba 10.358 | 10.760 | 11.603 | 11.624 | 11.585 99,7
Kmetijska svetovalna sluzba (SLO) 9.510 9.905 9.943 9.999 9.999
Sektor za kmetijsko svetovanje pri KGZS (SLO) 848 855 841 853 853
Svetovalna sluzba za ¢ebelarstvo (SLO) 0 0 819 772 732

Kmetijsko Solstvo in infrastruktura 522 444 410 413 400 96,9
Usposobitev javnih zavodov in ustanov (SLO) 336 250 214 206 206
Sofinanciranje kmetijskega izobraZzevanja (prakti¢ni pouk) (SLO) 186 194 196 193 193
Usposabljanje za delo v kmetijstvu in gozdarstvu - PRP 0 0 0 14 1

Strokovne naloge 10.351 9.609 | 10.174| 10.105 9.812 97,1
Strokovne naloge v Zivinoreji (SLO) 8.203 8.191 8.537 8.488 8.250
Strokovne naloge v rastlinski proizvodnji (SLO) 631 758 488 520 487
Strokovne naloge v hmeljarstvu (SLO) 0 0 334 307 307
Poskusni centri za sadjarstvo in vinogradnistvo (SLO) 660 659 675 791 769
Center za razvoj kmetijstva Jable (SLO) 858 0 140 0 0

Raziskovalne, razvojne, svetovalne in strokovne storitve 23.030 | 22.659 | 24.145| 24.208 | 23.723 98,0

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

Za naloge na veterinarskem in fitosanitarnem podro¢ju ter druge naloge, povezane z
varnostjo in kakovostjo hrane in krme je bilo v letu 2010 izplacano 15,2 milijona EUR, od
tega 86% za ukrepe na podrocju veterine. Skupna izplacila v tej skupini so se v primerjavi z
letom 2009 povecala za 1,9%. Manj sredstev kot v letu prej je bilo porabljenih le na podrocju
varnosti in kakovosti hrane in krme.

Preglednica 23: Proradunska izplacila za ukrepe, povezane z varnostjo in kakovostjo (000
EUR); 2006-2010

Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
Ukrepi na podrocju veterine 12.798 | 12.152 | 13.094 | 12.662 | 13.125 103,7
Ukrepi v veterini (EU+SLO) 1.251 1.391 1.785| 2.045| 2.189 107,0
Predpisano in preventivno varstvo Zivali in ukrepi (SLO) 9.495 8.273 8.989 8.302 8.475 102,1
QOdstranjevanije klavni¢nih odpadkov (SLO) 2.052 2.488 2.320 2.314 2.461 106,3
Fitosanitarne naloge in ukrepi ter varstvo sort 1.665 1.810 1.999 1.997 2.016 100,9
Ukrepi za varstvo rastlin (EU+SLO) 25 34 25 29 29 100,0
Zdravstveno varstvo rastlin (SLO) 729 819 967 881 977 111,0
Prognoza rastlinskih Skodljivih organizmov - oprema (SLO) 97 83 83 78 0
Fitofarmacevtska sredstva (SLO) 246 297 340 427 428 100,1
Varstvo in registracija sort rastlin (SLO) 568 577 584 582 582 100,0
Ukrepi na podroc¢ju varnosti in kakovosti hrane in krme (SLO) 370 400 289 287 84 29,5
Nadzor nad varnostjo in kakovostjo 14.832 | 14.363 | 15.383 | 14.946 | 15.225 101,9

Vir: MKGP, ARSKTRP, prerac¢uni KIS
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Med drugimi splo$nimi storitvami, za katere je bilo v letu 2010 skupaj izplacano 4 milijone
EUR (14,4% manj kot leta 2009), je bilo najve€ sredstev namenjenih tehni¢ni pomoci v okviru
PRP 2007-2013, sofinanciranju Kobilarne Lipica ter programu identifikacije in registracije
Zivali.

Preglednica 24: Proradunska izplaéila za druge splo$ne storitve (000 EUR); 2006-2010

Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09
Podpora nevladnim organizacijam 256 330 321 468 314 67,1
Stanovsko in interesno povezovanije (SLO) 256 285 275 168 269 160,4
Drzavno in svetovno tekmovanje v oranju (SLO) 0 46 46 300 45 15,0
Identifikacija in registracija zivali (SLO) 1.074 1.006 940 961 828 86,1
Tehniéna pomo¢ 1.114 1.004 1.434 1.737 1.646 94,8
Tehni¢na pomo¢ - EPD 627 308 19 0 0
Tehni¢na pomo¢ - PRP 2004-2006 487 697 157 0 0
Tehni¢na pomo¢ - PRP 2007-2013 0 0 1.258 1.737 1.646
Drugo 2.692 1.850 1.402 1.511 1.216 80,5
Phare in sorodni (TF CFCU) projekti (EU+SLO) 1.728 906 444 393 93 23,7
Obramba pred toco (SLO) 73 88 90 88 88 100,0
Kobilarna Lipica (SLO) 891 857 869 1.029 1.035 100,5
Druge splosne storitve 5136 | 4.191 4.097 | 4.676 | 4.003 85,6

Vir: MKGP, ARSKTRP, preracuni KIS

Podpore izvajanju splosnih storitev za kmetijstvo so praviloma predmet nacionalne kmetijske
politike, ki se tudi po vstopu v EU v celoti financira iz nacionalnega proracuna. |1z EU skladov
je bilo v letu 2010 financiranih ali sofinanciranih le 8 ukrepov (ERAnet, SEEDnet, obdelava
FADN podatkov, TF CFCU projekti, tehni€na pomo¢ in programi usposabljanja za delo v
kmetijstvu v okviru PRP 2007-2013, ukrepi za varstvo rastlin, ukrepi v veterini), za katere je
EU prispevala skupaj 2,5 milijona EUR.
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3 ZUNANJA TRGOVINA Z AGROZIVILSKIMI PROIZVODI

Po letu 2009, ko sta gospodarska in finanéna kriza s svojim vplivom povzrocili zmanj$anje
blagovne menjave, se je le-ta v letu 2010 zopet povecala, kar velja tudi za blagovno menjavo
agrozivilskih proizvodov. Blagovna menjava agrozivilskih proizvodov se je v primerjavi z
letom 2009 povecala za slabe 3%, pri ¢emer je bil izvoz vedji za desetino, uvoz pa se je
malenkostno zmanjsal (-0,5%). Primanjkljaj (814 miljonov EUR) je bil manjsi kot leto prej za
skoraj 9%, pokritost uvoza z izvozom pa je porasla za slabih 5 odstotnih to¢k (na 48,7%).
Primanjkljaj se je zmanjSal Ze drugo leto zapored in se tako vrnil na raven leta 2007,
pokritosti uvoza z izvozom pa je bila najvisja po letu 2003 oziroma po vstopu Slovenije v EU.
V letu 2010 je zunanja trgovina z agrozivilskimi proizvodi predstavljala 4,2% slovenskega
blagovnega izvoza ter 8,1% uvoza, deleZ v skupni blagovni menjavi pa je znasal 6,2%.

Preglednica 25: Blagovna menjava agroZivilskih proizvodov; 2005-2010

Indeks

2005 2006 2007 2008 2009 | 2010*| 2010/09

Blagovna menjava agrozivilstva (mio EUR) 1.438,8| 1.698,3| 2.104,5| 2.459,8 | 2.297,3 | 2.360,8 102,8

- izvoz (mio EUR) 416,0| 518,3| 643,6| 7750| 7027 7734 110,1

- uvoz (mio EUR) 1.022,8| 1.180,0| 1.460,9| 1.684,8| 1.594,6 | 1.587,3 99,5

- bilanca (mio EUR) -606,8| -661,6| -817,3| -909,8| -891,9| -813,9 91,3

Pokritost uvoza z izvozom (%) 40,7 43,9 441 46,0 44,1 48,7 110,6
Delez agrozivilskih proizvodov v skupni blagovni menjavi (%) 4,8 4,8 51 57 6,9 6,2
Delez agrozivilskih proizvodov v skupnem izvozu blaga (%) 2,9 3.1 3,3 3,9 4,4 4,2
Delez agrozivilskih proizvodov v skupnem uvozu blaga (%) 6,5 6,4 6,8 7,3 9,3 8,1

* zaCasni podatki
Vir: SURS, preracuni KIS

Slika 23: Izvoz in uvoz ter zunanjetrgovinska bilanca agroZivilskih proizvodov (mio EUR);
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Vir: SURS, preracuni KIS

Blagovna menjava agroZivilstva po skupinah blaga

V letu 2010 je bil med pomembnejSimi skupinami izvoz agrozivilskih proizvodov vrednostno
precej razliCen. Najbolj se je povecal izvoz oljnih semen in plodov (ve¢ kot 4-krat), ki sicer v
zadnjih letih precej niha. Medtem ko se je v letu 2009 pomembno zmanj3al izvoz v skupinah
mleko in mle¢ni izdelki, meso, izdelki iz mesa in zive Zivali, pa se je v letu 2010 le-ta ponovno
povecal ter pri nekaterih skupinah celo presegel izvoz iz leta 2008. Tako je bil izvoz mleka in
mlecnih izdelkov v letu 2010 vrednostno najvedji doslej (+29% v primerjavi z letom 2009),
podobno pa lahko ugotovimo tudi za izdelke iz mesa (+5%). 1zvoz mesa ter Zivih Zivali je bil v
letu 2010 vedji kot predhodno leto (+13% oziroma +11%), vendar manjsi kot v letu 2008, ko
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(+56%) ter vrtnine (+41%), ki pa v strukturi zavzemata razmeroma majhen delez. Bistveno
man;jsi izvoz kot v letu 2009 je bil dosezZen pri skupini ostanki in odpadki Zivi, krma (-41%),
kjer, podobno kot pri skupini oljnih semen in plodov, izvoz med leti precej niha. Med
pomembnejSimi skupinami je bil manjSi izvoz zabelezen tudi pri sadju (-16%), raznih Zivilih (-
3%) ter pija¢ah (-1%).

Okvir 5: Zunanja trgovina z agrozivilskimi proizvodi

Podatki o zunanji trgovini z agroZivilskimi proizvodi temeljijo na klasifikaciji proizvodov po kombinirani
nomenklaturi (KN) carinske tarife. Pojem »kombinirana nomenklatura« carinske tarife pomeni poimenovanje
posameznih oddelkov, poglavij in podpoglavij, tarifnih Stevilk ter opomb, temeljna pravila razvr§¢anja blaga po
kombinirani nomenklaturi in Steviléne oznake nomenklature. KN temelji na mednarodnem Harmoniziranem
sistemu nazivov in Sifriranja blaga. Blago uvr§¢a v oddelke (21 oddelkov - rimske Stevilke), poglavja (2-mestni
nivo) in podpoglavja (4-mestni nivo) na osnovi 8-mestnih tarifnih Stevilk, ki so v celoti usklajene z EU
(Kombinirana nomenklatura EU ne predvideva nacionalne Clenitve tarifnih postavk na devetem mestu, zato tudi v
statistiki zunanje trgovine od leta 2004 dalje prikazuje SURS podatke na 8-mestni ravni tarifne postavke).
Socasno zadovoljuje zahteve carinske tarife, zunanjetrgovinske statistike ter trgovinske, kmetijske in drugih
politik, ki se nanaSajo na izvoz ali uvoz blaga. Skrbnik KN je Evropska Komisija, v Sloveniji pa Ministrstvo za
gospodarstvo. Azurira se enkrat letno.

Od 01.05.2004 SURS podatke o blagovni menjavi Slovenije s tujino pridobiva iz dveh lo€enih virov: Intrastat in
Extrastat. Intrastat je statistika blagovne menjave med drzavami c¢lanicami EU (mesecno statisticno
raziskovanje). Podatki se zbirajo neposredno od podijetij, ki trgujejo s podjetji iz drzav ¢lanic, poro€ajo pa jih na
statisticnem obrazcu. PoroCevalske enote za Intrastat v danem poro€evalskem obdobju so tako podjetja, ki so v
predhodnem letu vsaj pri enem toku blaga (skupni izvoz ali uvoz) presegla t.i. vkljuitveni prag. V danem
poroCevalskem obdobju se v zajetje vkljuCujejo tudi gospodarski subjekti, ki so prag presegli med letom.
Poroc¢evalske enote poro€ajo samo za tisti tok blaga (odpreme oz. prejeme blaga), pri katerem so prag presegle.
Podatki za drzave EU za obdobje od maja 2004 naprej vklju€ujejo tudi ocene za vrednost menjave podjetij pod
vklju€itvenim pragom.

Extrastat je statistika blagovne menjave drzav €lanic EU z drzavami neclanicami. Vir podatkov so carinske
deklaracije oz. enotna carinska listina (ECL), ki spremlja blago pri prehodu drzavne meje. Extrastat je vsebinsko
odvisen tudi od nacionalne carinske zakonodaje, ki je bila s 01.05.2004 dokonéno usklajena z evropsko (Taric).
V Extrastat so zajete vse transakcije blaga, ki se glede na metodologijo vklju€ujejo v zajetje, ne glede na visino
statisticne vrednosti in neto mase (statisti¢ni prag ni dolo¢en).

Vrednost uvoZenegalizvozenega blaga SURS prikazuje kot statisticno vrednost. To je carinska vrednost oz.
transakcijska vrednost blaga, ki se ji deloma ali v celoti priStejejo ali odStejejo stroski prevoza, natovarjanja,
raztovarjanja, zavarovanja idr., glede na v pogodbi prikazane dobavne pogoje. Pri izvozu je vrednost prikazana
po pariteti tipa FOB (vklju¢ena transakcijska vrednost blaga in vrednost storitev za dostavo blaga do meje drzave
izvoznice), pri uvozu pa po pariteti tipa CIF (poleg transakcijske vrednosti je vklju¢ena Se vrednost storitev za
dostavo blaga do meje drzave uvoznice). Koli¢ino uvozenegal/izvozenega blaga SURS prikazuje v neto masi, e
jo je glede na naravo proizvoda mogoce dolociti, in v posebni merski enoti pri tistih proizvodih, kjer je ta
predpisana v KN. Povprecna vrednost blaga je skupna vrednost vsega blaga, razvrS€enega v isto osemmestno
Sifro KN carinske tarife, izrac¢unana na koli¢insko mersko enoto.

Kot kmetijski in zivilski proizvodi so Steti vsi proizvodi iz poglavij 01 do 24 kombinirane nomenklature carinske
tarife. Seznam carinskih tarif oz. proizvodov, ki se uvr§¢ajo med agrozivilske ni v celoti usklajen z EU. Po
definiciji EU se med agrozivilske proizvode v okviru statistike zunanje trgovine uvrs¢ajo proizvodi iz poglavij od
01 do 24 carinske tarife, brez rib in ribjih proizvodov (brez carinske tarife 03; 051191; 1604; 1605; 19022010 in
23012000). Poleg tega se v skladu s sporazumom med EU in Svetovno trgovinsko organizacijo med agrozivilske
proizvode uvrS€ajo tudi posamezni proizvodi iz drugih poglavij (carinske tarife 290543, 290544, 290545 3301,
3501-3505, 380910, 382311, 382312, 382313, 382319, 382370, 382460, 4101-4103, 4301, 5001-5003, 5101-
5103, 5201-5203, 5301, 5302). Zaradi zagotavljanja primerljivosti podatkov v €asovni seriji vsi podatki o zunanii
trgovini z agrozivilskimi proizvodi zajemajo poglavja 01 do 24 kombinirane nomenklature.

Regionalna struktura blagovne menjave agrozivilskih proizvodov je prikazana po naslednjih skupinah drzav:

stare ¢lanice EU (EU-15), nove Clanice EU (EU-10 in EU-2), drzave na ozemlju nekdanje Jugoslavije (Bosna in
Hercegovina, Hrvaska, Srbija, Crna gora, Makedonija) in ostale drzave (vse druge drzave, razen nastetih).

Zaradi manjSega izvoza v skupini ostanki in odpadki Zivil, krma so v strukturi izvoza v letu
2010 najvedji delez zavzemali mleko in mlecni izdelki (16%), sledijo pa oljna semena in
plodovi (12%), ostanki in odpadki Zivil, krma (10%), razna Zivila ter pijace (vsak po 9%).
Meso in izdelki iz mesa so v letu 2010 skupaj predstavljali 15% vrednosti izvoza, kar je
podobno kot v letu 2009. Za slabi dve odstotni tocCki se je v strukturi izvoza zmanjSal delez
sadja.
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Preglednica 26: Izvoz in uvoz agroZivilstva po skupinah blaga; 2009 in 2010

lzvoz Uvoz
Mio EUR 2010 % Mio EUR 2010 %

CT | Ime 2009 | 2010* | 2009 | 2009 | 2010* | 2009 | 2010* | 2009 | 2009 | 2010*
1 Zive Zivali 274 30,5| 111,3 3,9 3,9 20,4 19,6 | 95,7 1,3 1,2
2 Meso in drugi klavniéni proizvodi 47,9 54,1 113,0 6,8 7,0 1497 156,6 | 104,6 9,4 9,9
3 | Ribe, raki 4,0 19| 475 0,6 0,2 36,2 355| 97,9 2,3 2,2
4 | Mle¢ni izdelki, jajca, med 96,1 | 123,5| 128,5| 13,7| 16,0 102,1 125,2 | 122,7 6,4 7,9
5 Proizvodi Zivalskega porekla 1,3 1,1 82,0 0,2 0,1 6,0 57| 94,6 0,4 0,4
6 Zivo drevje, &ebulnice, cvetje 5,0 51| 1015 0,7 0,7 40,9 42,2 | 103,0 2,6 2,7
7 | UzZitne vrtnine 72| 10,1] 140,6 1,0 1,3 90,0 99,4 | 110,4 5,6 6,3
8 | Uzitno sadje 50,8 | 429| 84,3 7,2 55| 1421 138,6 | 97,6 8,9 8,7
9 | Kava, ¢aj, zaCimbe 3,2 27| 825 0,5 0,3 30,3 33,7 1114 1,9 2,1
10 | Zita 12,6 | 19,6 | 156,1 1,8 2,5 48,9 55,6 | 113,6 3,1 3,5
11 | Proizvodi mlinske industrije 3,7 7,71 2116 0,5 1,0 29,3 26,0 88,8 1,8 1,6
12 | Oljna semena in plodovi 20,6 | 92,7 | 450,2 29| 12,0 20,0 22,7 | 113,3 1,3 1,4
13 | Selak, gume, ekstrakti 8,4 9,0 107,0 1,2 1,2 8,3 10,8 | 129,8 0,5 0,7
14 | Rastlinski material za pletarstvo 0,1 0,0| 301 0,0 0,0 0,5 05| 98,6 0,0 0,0
15 | Masti in olja 99| 10,8]| 109,4 1,4 1,4 55,6 68,4 | 123,0 3,5 4,3
16 | lzdelki iz mesa 59,0 | 62,0] 105,0 8,4 8,0 54,3 55,0 | 101,4 3,4 3,5
17 | Sladkor in sladkorni proizvodi 14,3 | 24,3| 170,6 2,0 3,1 62,0 50,5| 81,5 3,9 3,2
18 | Kakav in kakavovi izdelki 8,7 84| 971 1,2 1,1 67,4 72,6 | 107,7 4,2 4,6
19 | lzdelki iz Zit, moke, $kroba, mleka 26,4 | 27,9| 105,7 3,8 3,6 108,0 114,6 | 106,1 6,8 7,2
20 | Izdelki iz vrtnin, sadja 12,7 | 13,2 | 104,1 1,8 1,7 70,0 71,6 | 102,3 4,4 4,5
21 | Razna Zivila 754 | 73,1 96,9| 10,7 94| 1293 122,8| 95,0 8,1 7,7
22 | Pijace, alkoholi in kis 729 | 724| 993| 104 9,4 96,7 102,1| 105,6 6,1 6,4
23 | Ostanki in odpadki Zivil, krma 1352 | 80,3| 59,4 | 192| 10,4| 1555 87,5| 56,3 9,8 5,5
24 | Tobak 0,1 0,1] 244,8 0,0 0,0 71,2 70,3| 98,7 4,5 4,4

SKUPAJ 702,7 | 773,4| 110,1| 100,0 | 100,0 | 1.594,6 | 1.587,3| 99,5| 100,0 | 100,0

* zac¢asni podatki
Vir: SURS, preracuni KIS

Tudi uvoz agrozivilskih proizvodov je bil v letu 2010 pri posameznih skupinah precej razli€en.
V primerjavi z letom 2009 se je med pomembnejSimi skupinami uvoz vrednostno povecal pri
mleku in mle¢nih izdelkih (+23%), vrtninah (+10%), izdelkih iz Zit in moke ter pijacah (pri
obeh za 6%) in mesu (+5%) ter dosegel najviSje vrednosti doslej. ZmanjSanje uvoza pri
pomembnejSih skupinah agrozivilskih proizvodov je opazno pri ostankih in odpadkih Zivil,
krmi (-44%), sladkorju in sladkornih proizvodih (-18%), v skupini razna Zivila (-5%) ter pri
sadju (-2%). Precej manjsi uvoz v skupini ostanki in odpadki zivil, krma, je nekoliko spremenil
tudi strukturo uvoza, kjer je ta skupina v zadnijih treh letih predstavljala najvedji delez. Delez
uvoza te skupine se je tako zmanjSal za 4 odstotne tocke, najvecji delez v strukturi uvoza pa
je v letu 2010 zavzemalo meso (10%). Sicer ostaja struktura uvoza podobna kot pretekla
leta. Opazneje se je povecal le delez mleka in mle€nih izdelkov (za slabi 2 odstotni tocki).

Pozitivni zunanjetrgovinski saldo je bil v letu 2010, podobno kot v predhodnem letu, dosezen
pri oljnih semenih in plodovih, Zivih zivalih ter izdelkih iz mesa. Zunanjetrgovinski presezek je
bil pri oljnih semenih in plodovih kar 129-krat vecji kot v letu 2009. Tudi v ostalih dveh
skupinah se je presezek v primerjavi s skromnim letom 2009 povecal in sicer za 60% pri zZivih
Zivalih ter za slabo polovico pri izdelkih iz mesa.

Pri drugih skupinah proizvodov je bil uvoz v letu 2010 vrednostno vedji od izvoza. To velja
tudi za skupino Selak, gume in ekstrakti, kjer je bila v letu 2009 dosezena pozitivna bilanca.
Najvecji primanjkljaj je, podobno kot v preteklih letih, zabelezen pri mesu, sadju in vrtninah.

Za vecino tarifnih skupin velja, da se je primanjkljaj v primerjavi z letom 2009 povecal ali
ostal na podobni ravni. Izjeme so skupina sladkor in sladkorni proizvodi, kjer se je
primanjkljaj skoraj prepolovil, Se bolj (za 65%) pa se je zmanjSal primanjkljaj v skupini ostanki
in odpadki zivil, krma. Manjsi je bil tudi primanjkljaj v tarifni skupini mleko in mle¢ni izdelki (-
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72%), proizvodi mlinske industrije (-29%) ter razna Zivila (-8%). Bilanca mleka in mlecnih
izdelkov je bila vrednostno negativna Ze drugo leto zapored. 1zvoz mleka in smetane (tarifna
skupina 0401), ki se je zaradi mleéne krize v letu 2009 precej zmanj3al, se je v letu 2010
sicer povecal tako koli¢insko (+13%) kot tudi vrednostno, vendar se je ob tem v celotni
skupini mleko in mleéni izdelki povecal tudi uvoz (predvsem v tarifnih skupinah 0401 - mleko
in smetana in 0402 - mleko v prahu ter koncentrirano mleko).

Slika 24: Zunanjetrgovinska bilanca agrozivilstva po tarifnih skupinah (mio EUR); 2009 in

2010

Oljnasemena in plodovi |

Zive Fivali --

lzdelkiiz mesa -.
Rastl. mat. za pletarstvo |
Mlec.izdelki, jajca, med .-
Selak, gume, rastl. sok, ekstrakti ;
Proizv. Zivalskega porekla s
Ostanki in odpadki Zivil, krma _-
Proizv.mlin. ind. H
Sladkorin sladk. proizvodi | .
Pijace, alkoholi in kis —
Kava, caj, zatimbe —
Ri?e, raki —
] Zitarice —
Zivodrevije, cebulnice, cvetje —
Razna Zivila —
Masti in olja ——
lzdelki iz vrtnin, sadja —
Kakav in kakav. izdelki I | | .
Tobak —

lzd. iz Zit, moke, Ekroba ali mleka

2010
m 2009

zitne vrinine

UZitno sadje

‘

Mesoin drugi ufitni klavn. proizv.

-120-100 -80 -60 -40 -20 0O 20 40 60 B8O

Vir: SURS, preracuni KIS

Regionalna struktura blagovne menjave agrozZivilstva

Po letu 2004 se je blagovna menjava agroZivilstva v precejs$nji meri preusmerila k drzavam
EU. V letu 2010 se je blagovna menjava z EU-27 povecala za 7%, pri Cemer je rast izvoza
(+14%) za 10 odstotnih toCk prehitela rast uvoza. Blagovna menjava z drzavami na ozemlju
nekdanje Jugoslavije se je zaradi ve€jega uvoza (+8%) povecala za slaba 2%. Izvoz v te
drzave se je ze drugo leto zapored zmanjSal (-2% glede na leto 2009). V letu 2010 je
Slovenija povecala izvoz v ostale drzave (+27%), medtem ko se je uvoz iz teh drzav opazno
zmanjsal (-41%), tako da je bila skupna blagovna menjava glede na leto prej manjSa skoraj
za Cetrtino.

Zaradi razlik v dinamiki sprememb v blagovni menjavi se je v letu 2010 nekoliko spremenila
tudi regionalna struktura izvoza in uvoza, ki pa je kljub temu ohranila osnovne znacilnosti iz
preteklih let. DeleZ izvoza v drzave EU-27 je v letu 2010 porasel na 62% (60% v letu 2009),
delez drzav nekdanje Jugoslavije se je zmanj$al na 28% (leta 2009 32%), delez drugih drzav
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pa se je povecal na 10% (leta 2009 8%). V strukturi uvoza so spremembe Se nekoliko bolj
opazne. Delez EU-27 se je povecCal na 84% (leta 2009 80%), deleZz drzav na obmodju
nekdanje Jugoslavije pa na 10% (leta 2009 9%). Ponovno se je zmanj$al delez ostalih drzav

in sicer za 4 odstotne to¢ke (od 11% na 7%).

Preglednica 27: Izvoz in uvoz agroZivilstva po skupinah drzav (mio EUR); 2005-2010

" Indeks

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2010/09

1Zvoz 416,0 518,3 643,6 775,0 702,7 773,4 110,1
EU-27 196,9 291,8 404.,6 4641 419,5 479,5 114,3
EU-15 182,1 254,7 327,4 380,5 317,56 382,1 120,3

EU-10 13,0 34,7 70,0 62,0 82,7 79,1 95,7

EU-2 1,9 24 7,3 21,5 19,3 18,3 95,0
Nekdanja YU 187,8 185,4 193,4 238,5 2241 219,0 97,7
Ostale drzave 31,3 41,1 45,6 72,5 59,1 74,9 126,7
uvoz 1.022,8 1.180,0 1.460,9 1.684,8 1.594,6 1.587,3 99,5
EU-27 853,0 960,0 1.139,3 1.330,0 1.278,0 1.331,3 104,2
EU-15 684,2 750,5 911,6 1.054,7 1.027,9 1.068,0 103,9

EU-10 161,6 203,5 220,9 267,5 241,4 2532 104,9

EU-2 7,2 59 6,8 7,8 87 10,1 115,9
Nekdanja YU 84,5 95,6 115,2 131,4 1414 152,0 107,5
Ostale drzave 85,3 124,4 206,4 223,4 175,2 104,0 59,4
BILANCA -606,8 -661,6 -817,3 -909,8 -891,9 -813,9 91,3
EU-27 -656,1 -668,2 -734,7 -865,9 -858,5 -851,8 99,2
EU-15 -502,2 -495,8 -584,2 -674,1 -710,4 -685,9 96,6

EU-10 -148,6 -168,9 -151,0 -205,5 -158,7 -174,1 109,7

EU-2 -5,3 -3,5 0,5 13,7 10,6 83 78,0
Nekdanja YU 103,3 89,8 78,3 107,0 82,6 66,9 81,0
Ostale drzave -54,0 -83,3 -160,9 -150,9 -116,0 -29,1 25,0

* zaCasni podatki

Vir: SURS, preracuni KIS

Slika 25: Struktura izvoza in uvoza agroZivilstva po skupinah drzav; 2005-2010
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Vir: SURS, preracuni KIS

Tudi v letu 2010 ostajajo osnovne znacilnosti zunanjetrgovinske bilance po skupinah drzav
nespremenjene. Negativni saldo z drzavami EU-27 se je ob hitrejSi rasti izvoza od uvoza v
primerjavi z letom 2009 malenkostno zmanjsal ter znasal 852 milijonov EUR. Saldo blagovne
menjave z drzavami na ozemlju nekdanje Jugoslavije je bil tudi v letu 2010 pozitiven, ob tem
pa se je zaradi rasti uvoza ter manjSega izvoza preseZzek zmanjSal skoraj za petino in
dosegel 67 milijonov EUR. V trgovini z ostalimi drzavami se je zaradi precej manjSega uvoza

primanjkljaj Ze tretje leto zapored zmanjsal in znasal le $e 29 milijonov EUR.
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4 ZIVILSKOPREDELOVALNA INDUSTRIJA

41 Pomen zivilskopredelovalne panoge v makroekonomskih agregatih in
trendi v obsegu proizvodnje

Prispevek proizvodnja hrane, pija¢ in tobacnih izdelkov k skupni dodani vrednosti
gospodarskih dejavnosti, kot tudi delez v skupni zaposlenosti, se zmanjSujeta in v zadnjih
letih znaSata pod 2% (v letu 2009 1,6% dodane vrednosti in 1,7% zaposlenosti). Delez
Zivilskopredelovalnih dejavnosti v dodani vrednosti se je mo¢no zmanj$al zlasti po letu 2003,
kar je deloma posledica zaprtja zelo donosne tobacéne industrije, deloma pa vecjih
konkurenénih pritiskov po pristopu Slovenije k EU. Pri zaposlenosti je bilo zmanjSevanje
deleza Zivilskopredelovalne dejavnosti v prvih dveh letih po pristopu k EU po€asnejSe, kot pri
dodani vrednosti, z letom 2006 pa je zmanjSevanje obeh delezev zopet bolj usklajeno.

Slika 26: Delez Zivilskopredelovalne industrije v dodani vrednosti in zaposlenosti (%); 2000-
2009
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Na zaostajanje Zivilskopredelovalne panoge za razvojem drugih gospodarskih dejavnosti po
vstopu v EU kaze tudi obseg industrijske proizvodnje, ki v tej panogi mo¢no zaostaja za
rastjo proizvodnje v predelovalnih dejavnostih.

Slika 27: Indeks obsega industrijske proizvodnje (20056=100); 2000-2010
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V letu 2010 se je obseg proizvodnje Zivil prvi€ po letu 2003 nekoliko povecal (+1,6%), obseg
proizvodnje pijac pa je bil ponovno manjsi kot v letu prej (-4,4%).

Preglednica 28: Indeks obsega industrijske proizvodnje (predhodno leto=100); 2005-2010

2005 2006 2007 2008 2009 2010
Industrija (B+C+D) 103,5 105,7 107,2 102,5 82,6 106,7
Predelovalne dejavnosti (C) 104,0 106,2 108,5 102,6 81,3 107,1
Proizvodnja zivil (10) 98,4 99,9 98,7 92,2 93,5 101,6
Proizvodnja pija¢ (11) 99,7 100,4 98,6 92,5 96,1 95,6

Vir: SURS

Proizvodnja agregata predelovalnih dejavnosti, za katero je do finanéne in gospodarske krize
znacilna stalna rast obsega proizvodnje, se je v letu 2010 pove€ala za 7,1% in s tem
nadoknadila okoli tretjino padca obsega v kriznem letu 2009. Zaostajanje rasti obsega
proizvodnije v zivilskopredelovalni dejavnosti za povprec¢jem predelovalnih dejavnosti, ki se je
v letu 2009 zaradi manjSega padca proizvodnje nekoliko zmanj3alo, se je tako v letu 2010
zopet povecalo.

4.2 Gibanje cen

V letu 2010 so bile agregatne spremembe cen v agrozZivilstvu manj izrazite, kot v predhodnih
letih. Cene v proizvodniji zivil so nominalno ostale blizu ravni leta 2009 (-0,4%), cene pijac pri
proizvajalcih pa so porasle za 1,7%. Merjeno z inflacijo, ki je v letu 2010 znaSala 1,8%, to
pomeni veC kot dvoodstotni realni padec cen Zivil pri proizvajalcih (-2,2%) in minimalni realni
padec pri proizvodnji pija¢ (-0,1%).

Cene pri proizvajalcih za povprecje predelovalnih dejavnosti (oddelek C) so v letu 2010
nominalno porasle za 2,2%, realno pa za 0,3%.

Preglednica 29: Indeksi cen pri proizvajalcih (nominalno, predhodno leto=100); 2005-2010

2005 2006 2007 2008 2009 2010
Industrija (B+C+D) 101,9 102,3 104,2 103,8 98,7 102,1
Predelovalne dejavnosti (C) 102,0 102,2 103,6 103,5 97,9 102,2
Proizvodnja zivil (10) 101,3 101,8 104,6 111,4 97,7 99,6
Proizvodnja pija¢ (11) 98,6 102,5 103,5 104,0 98,6 101,7
Proizvodnja Zivil in pija¢ (10+11) 100,8 101,9 104,4 110,1 97,9 99,9

Vir: SURS

Po izrazitejSem realnem povecanju cen v letu 2008, ki je sledil daljSemu obdobju razmeroma
majhnih realnih sprememb cen, so se cene Zivil pri proizvajalcih v zadnjih dveh letih opazno
zniZale in se vrnile nazaj na raven leta 2005. Pri proizvodnji pija¢ se cene realno znizujejo ze
daljSe obdobje.

Trend realnega padanja cen pri proizvajalcih spremlja tudi predelovalno dejavnost kot celoto,
posebej izrazit pa je bil v letih 2008 in 2009, kar je moZno pripisati gospodarski krizi in
izrazitim cenovnim pritiskom zaradi upada prodaje na izvoznih trgih, zmanj$alo pa se je tudi
povpradevanje na domacem trgu.
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Slika 28: Indeksi cen Zivil in pijac ter proizvodov predelovalnih dejavnosti pri proizvajalcih
(realno; 2005=100); 2000-2010
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Primerjava indeksov cen Zivil pri proizvajalcih z gibanjem cen kljucnih kategorij proizvodnih
vloZkov kaze, da so se cenovno-stroSkovna razmerja pri proizvodnji zivil v letu 2010
poslabSala. Na poslab3anje teh razmerij kaze tako primerjava s cenami kmetijskih
proizvodov, kot tudi z energenti in stroski dela. V primerjavi s kmetijskimi proizvodi je pariteta
kljub poslabSanju ostala med ugodnejSimi v zadnjem desetletju, pri energentih in stroskih
dela pa je bila med najslabsimi.

Slika 29: Paritete cenovnih indeksov Zivilskih proizvodov ter kmetijskih pridelkov, energentov
in pla¢ (2005=100),; 2000-2010
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Vir: SURS

Pri interpretaciji paritet cenovnih indeksov je potrebna posebna previdnost, saj gre za
agregate izrazito heterogenih proizvodnih skupin z razli¢nimi strukturnimi delezi stroSkov
kmetijskih surovin, energentov in dela, zato so zakljucki lahko zgolj orientacijski. Prav tako pa
je potrebno izpostaviti znacilnosti statisticnega zajema proizvajalCevih cen, ki ne odrazajo v
celoti realizirane cene Zivilskega podjetja. Statistika kot proizvajalCeve cene prikazuje
vrednosti z dobaviteljeve fakture, ki ne vklju€ujejo popustov in bonitet za dodatne povezane
ali nepovezane storitve, ki se obracunavajo in plaujejo po lo¢enih fakturah ali z dobropisi.
Te poslovne prakse tako ne omogocajo natanénega in celotnega zajema proizvajalCevih cen.
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4.3 Poslovni rezultati zivilskopredelovalne industrije
4.3.1 Poslovanje zivilskopredelovalne panoge

V letu 2010 je bilo v 592 podjetjih zivilskopredelovalne industrije zaposlenih 13.007 delavcev.
Stevilo registriranih podjetij v dejavnosti proizvodnje hrane in pijaé se v zadnjih letih stalno
povecuje, kar kaze na to, da podjetniki v tej dejavnosti Se zaznavajo poslovne moznosti. V
letu 2010 je bilo registriranih 5,7% podjetij ve€ kot v letu 2009 in 39% vec€ kot v letu 2005. Ob
tem se Stevilo zaposlenih ze od leta 2002 zmanjSuje. V primerjavi z letom 2009 se je Stevilo
zaposlenih v letu 2010 zmanjSalo za 2,4%, glede na leto 2005 pa je bilo manjSe za 29%.
Razli€éno smerni trendi pri Stevilu podjetij in Stevilu zaposlenih nakazujejo, da se ustanavljajo
predvsem mikro in majhna podjetja, ki zaposlujejo zelo malo delavcev.

V letu 2010 so bilanéna sredstva v lasti Zivilskopredelovalnih podjetij znasala 2,45 milijarde
EUR. V primerjavi z letom prej so bila realno manj$a za 6,4%, zmanj3ala pa so se Ze drugo
leto zapored (v letu 2009 -15,6%). Te spremembe gre pripisati obseznim kapitalskim
operacijam v nekaterih gospodarskih druzbah, ki niso neposredno vezane na osnovno
dejavnost proizvodnje Zivil, poleg tega pa tudi zmanjSanju vrednosti kapitalskih nalozb
oziroma njihovi odprodaji, deloma pa tudi negativnim poslovnim trendom.

Prihodki zivilske panoge so v letu 2010 znasali 1,84 milijarde EUR, kar je realno 3,7% manj
kot v predhodnem letu. Gre za drugo zaporedno leto z realnim padcem vrednosti prodaje (v
letu 2009 -10%). Primerjava s spremembami obsega proizvodnje in cen kaze, da je bil padec
prinodkov v letu 2009 posledica tako manjSega obsega proizvodnje, kot nizjih cen, v letu
2010 pa predvsem padca cen.

Obcutno ugodnejSe so bile v letu 2010 spremembe pri prihodkih od izvoza ter izvozni
usmerjenosti Zivilske panoge. Vrednost prodaje na tujih trgih se je povecala na 372 milijona
EUR, kar je realno 6,4% vec kot v letu 2009, v primerjavi z letom 2005 pa je bil izvoz realno
vedji za 10%. Delez izvoznih prihodkov v realizaciji Zivilskopredelovalne industrije je tako v
letu 2010 dosegel 20,2%, kar je najve¢ doslej. V zadnjem letu se je vrednost tega kazalnika
povecala za dobro desetino, od leta 2005 pa za dobro petino. Gre za kombinacijo rezultatov
prizadevanj podjetnikov za intenziviranje obsega prodaje na tuje trge ter upada realizacije na
domacem trgu, kar je tudi posledica zaprtja nekaterih velikih Zivilskih podjetij.

Preglednica 30: Gibanje pomembnejsih kazalnikov poslovanja Zivilskopredelovalne
industrije; 2005-2010

Indeks (realno)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 | 2010/09 | 2010/05
Stevilo podjetij 426 441 499 532 560 592 105,7 139,0
Stevilo zaposlenih 18.315| 16.669| 15.217| 14.358 | 13.329| 13.007 97,6 71,0
Sredstva (mio EUR) 2453 | 2547| 2.933| 2.996| 2.572| 2.453 93,6 85,5
Prihodki od prodaje (mio EUR) 1.760| 1.883| 1.984| 2.058| 1.875| 1.840 96,3 90,9
Prihodki od izvoza (mio EUR) 295 334 337 383 343 372 106,4 109,7
Izvozna usmerjenost (%) 16,8 17,7 19,0 18,6 18,3 20,2 110,5 120,6
Produktivnost (000 EUR) 96,1 112,9| 130,3| 143,4| 140,7| 1415 98,7 128,1
Dodana vrednost (mio EUR) 458 463 499 466 454 432 93,4 458
Dodana vrednost na zaposlenega (000 EUR) 25,0 27,8 32,8 32,4 34,1 33,2 95,6 115,4
Cisti dobigek (mio EUR) 37,9 60,9 98,9 47,7 40,6 30,1 72,8 37,9
Cista izguba (mio EUR) 36,0 30,3 15,7 35,8| 150,0 22,4 14,7 54,1
Neto Cisti dobicek/izguba (mio EUR) 1,9 30,6 83,2 11,9 -109,4 7,7 - 352,5
Dobi¢ek / izguba na zaposlenega (000 EUR) 0,1 1,8 55 0,8 -8,2 0,6 - 507,0
Donosnost sredstev (ROA) (%) 0,07 1,20 2,84 0,40 -4,25 0,31 - 421,3
Donosnost prodaje (ROS) (%) 0,11 1,62 4,20 0,58 -5,83 0,42 - 395,9

Vir: AJPES, lastni preracuni

Pri produktivnosti, merjeni s prihodki od prodaje na zaposlenega, ze drugo leto zapored
ugotavljamo negativno spremembo. V povprecju je zaposleni v Zivilskopredelovalnih podijetjih
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ustvaril 141,5 tiso¢ EUR prihodkov, kar je realno 1,3% manj kot v predhodnem letu.
Dolgoroéna primerjava je sicer e vedno izrazito ugodna, saj so v primerjavi z letom 2005
prihodki na zaposlenega realno porasli za 28%, pa vendar je prekinitev trenda strme rasti
produktivnosti lahko potrditev predvidevanj, da je bil le-ta v pretezni meri dosezen pasivno,
torej z zmanjSevanjem Stevila zaposlenih. Za zagotovitev ponovne rasti produktivnosti bodo
potrebni proaktivni pristopi k izboljSevanju uCinkovitosti v podjetjih.

Podobna ugotovitev velja tudi za dodano vrednost na zaposlenega, ki je v letu 2010 znasala
33.157 EUR. To je realno 4,4% manj, kot v predhodnem letu, ko je bila zabelezena 3,1-
odstotna realna rast. Ce kazalnik primerjamo na daljSe &asovno obdobje, je trend kljub
vsemu precej ugoden, saj je zivilskopredelovalna panoga dodano vrednost na zaposlenega
glede na leto 2005 povecala za dobrih 15%.

Kljub realnemu zniZzanju dodane vrednosti na zaposlenega v letu 2010, so se kazalniki
dobi¢kovnosti izboljali, saj je panoga poslovno leto zakljucila z neto dobi¢kom. Nerevidirani
izkazani dobicek za leto 2010 je zna$al 30,1 milijona EUR (v letu 2009 40,6 milijona EUR),
izkazana izguba pa 22,4 milijona EUR (v predhodnem letu 150 milijonov EUR). V primerjavi s
predhodnim letom se je izguba zmanj3ala bolj kot dobi¢ek, neto Cisti dobi¢ek pa je znasal 7,7
milijona EUR (v letu 2009 neto izguba v viSini 109,4 milijona EUR). V letu 2010 je zaposlenec
v povprecju ustvaril nekaj manj kot 600 EUR neto dobicka, kar je obcutno boljsi zakljucni
rezultat, kot v letu 2009, ko je bilo ustvarjeno preko 8.200 EUR izgube na zaposlenega.
Vzporedno sta se izboljSala tudi kazalnika donosnosti sredstev in donosnosti prodaje.
Izkazan neto dobicek je v letu 2010 predstavijal 0,31% vrednosti sredstev ter 0,42%
prihodkov od prodaje. V zadnjem obdobju kazalniki dobi¢kovnosti mo&no nihajo, kar ni
mozno pripisati samo obi¢ajnim spremembam v ekonomskem okolju, ampak gre v precejsnji
meri za izredne poslovne dogodke.

Okvir 6: Kazalniki uspesnosti poslovanja Zivilskopredelovalne industrije

Kazalniki, ki temeljijo na podatkih iz raCunovodskih bilanc, so pogosto vklju€eni v analizo konkurencnosti in
uspesnosti poslovanja industrijskih panog. Pri analizi uspeSnosti poslovanja slovenske Zzivilskopredelovalne
industrije so uporabljeni podatki, ki jih pripravlja Agencija za javnopravne evidence in storitve (AJPES).
Metodologija za izra€un kazalnikov raCunovodske analize je bila povzeta po slovenskih raunovodskih standardih
ter nemskih in francoskih standardih raCunovodske analize.

Prihodki na tujih trgih = Cisti prihodki iz prodaje proizvodov in storitev na tujem trgu (aop 094) + Cisti prihodki iz
prodaje blaga in materiala na tujem trgu (aop 095)
Izvozna usmerjenost = Prihodki na tujih trgih / Cisti prihodki iz prodaje (aop 090)

Dodana vrednost = Kosmati donos od poslovanja (aop 102) - Stroski blaga, materiala in storitev (aop 104) - Drugi
poslovni odhodki (aop 124)

Neto &isti dobitek oz .izguba = Cisti dobi¢ek obradunskega obdobja (aop 167) - Cista izguba obradunskega
obdobja (aop 168)

Produktivnost = Cisti prihodki iz prodaje (aop 090) / Povpreéno Stevilo zaposlencev (aop 169)
Dodana vrednost na zaposlenega = Dodana vrednost / Povpre¢no Stevilo zaposlencev (aop 169)

Neto Gisti dobi¢ek oz. izguba na zaposlenega = Neto Cisti dobi¢ek oz. izguba / Povpreéno $tevilo zaposlencev
(aop 169)

Donosnost sredstev (ROA) = Neto isti dobi¢ek oz. izguba / Sredstva (aop 001)
Donosnost prodaje (ROS) = Neto &isti dobigek oz. izguba / Cisti prihodki iz prodaje (aop 090)

Po povec&anju delezev zZivilskopredelovalne panoge v agregatu predelovalnih dejavnosti v
letu 2009, so se ti s ponovnim ozivljanjem gospodarstva v letu 2010 vec¢inoma vrnili nazaj na
raven leta 2008. Ponovno sta se povecala le deleza pri $tevilu podijetij in zaposlenih. Zivilska
podjetja so v letu 2010 predstavljala 8,6% vseh podjetij v predelovalnih panogah in 7,8%
vseh zaposlenih. Nadaljuje se hitro zmanjSevanje deleza bilanénih sredstev, ki ga Zivilska
industrija predstavlja v predelovalni dejavnosti, saj je ta po padcu v letu 2009, upadel tudi v
letu 2010 in sicer za 6%, v primerjavi z letom 2005 pa je manjsi za dobrih 14%. Ponovno se
je zmanjsal tudi delez v dobicku, ki je v letu 2010 znaSal 4,1%, vendar je vzporedno izrazito
upadel tudi delez Zivilskih podjetij v skupni izgubi predelovalnega sektorja. Kljub izrazitemu
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povec€anju deleza prihodkov, ki so ga zivilska podjetja ustvarila na tujem trgu, se je v letu
2010 prispevek te panoge v agregatu predelovalnih dejavnosti znizal za desetinko odstotne
toCke (na 2,7%). Z rastjo gospodarske aktivnosti v Sloveniji in pove€anjem izvoznega
povpraSevanja za predelovalne dejavnosti se je tako delez zivilstva nekoliko zmanjsal, a
kljub temu ostal nad povprecjem zadnjih let.

Preglednica 31: DeleZi proizvodnje hrane in pija¢ (10+11) v predelovalni dejavnosti (C);

2005-2010

Delez 10+11 v C (v %; C= 100) Indeks Indeks

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2010/09 2010/05

Stevilo podjetij 6,2 6,4 6,9 8,0 8,3 8,6 103,6 138,7
Stevilo zaposlenih 8,8 8,1 7,3 7,3 7,7 7,8 101,3 88,6
Sredstva 12,7 12,2 12,8 12,8 11,6 10,9 94,0 85,8
Prihodki od prodaje 8,9 8,6 8,1 8,6 9,7 8,6 88,7 96,6
Dodana vrednost 8,2 7,7 7,6 7.4 8,3 7,6 91,6 92,7
Dobicek 4,3 5,9 8,6 55 5,4 4,1 75,0 94,2
Izguba 15,4 16,1 8,7 8,0 27,8 5,9 21,0 38,0
Prihodki od izvoza 2,5 2,5 2,5 2,6 2,8 2,7 96,4 108,0

Vir: AJPES, lastni preracuni

V obdobju po letu 2000 se je relativha prednost Zivilske panoge pri produktivnosti in dodani
vrednosti na zaposlenega zmanjSevala in v letu 2005 dosegla najniZjo raven v analiziranem
obdobju. Od leta 2006 sta se oba kazalnika izboljSevala, z izjemo leta 2008, ko je dodana
vrednost na zaposlenega padla skoraj na povprecje predelovalnih dejavnosti.

Slika 30: Produktivnost in dodana vrednost na zaposlenega v proizvodnji hrane, pijac in
tobacnih izdelkov v primerjavi s predelovalnimi dejavnostmi (indeks C=100); 2000-2010
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Vir: AJPES, lastni preracuni

V letu 2010 sta oba kazalnika ponovno obcutno padla, tako da je bila dodana vrednost na
zaposlenega v Zivilskopredelovalni dejavnosti ponovno niZja od povprecja agregata
predelovalnih dejavnosti, produktivnost pa je to povprecje presegla le za 10% (v letu 2009 za
25%). Slovenska Zzivilska dejavnost je tako pri obeh kazalnikih ponovno izgubila prednost, ki
jo je izkazovala pred letom 2004.
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4.3.2 Industrijska struktura ter gospodarska gibanja po zivilskopredelovalnih
dejavnostih

V panozni strukturi Zivilskopredelovalne industrije v letu 2010 ni priSlo do vedjih sprememb.
Najvecji delez v Stevilu podjetij je tudi v letu 2010 prispevalo pekarstvo. Za to dejavnost je
bila registrirana skoraj polovica vseh Zivilskopredelovalnih podjetij. Po delezu v S&tevilu
zaposlenih, kot tudi po ustvarjenih prihodkih in dodani vrednosti, je poleg pekarstva med
vodilnimi Zivilskopredelovalnimi dejavnostmi tudi mesnopredelovalna industrija. Po teh
delezih, zlasti pa po delezu prihodkov od prodaje na tujih trgih, se visoko uvrScata tudi
predelava mleka in proizvodnja drugih prehrambnih izdelkov (predvsem proizvodnja €aja in
kave). Med pomembnejSimi dejavnostmi so Se proizvodnja piva ter predelava in
konzerviranje sadja in zelenjave.

Preglednica 32: Osnovni kazalniki strukture Zivilskopredelovalne panoge v letu 2010

. . Prihodki | Prihodki . .
Stevilo Stevilo od| natujih| Dodana Cisti Cista
podjetij | zaposlenih | prodaje trgih | vrednost | dobic¢ek | izguba

Proizvodnja hrane in pija¢ (mio EUR) (10+11) 592 13.007 1.840 372 432 30,1 22,4

Struktura (%; 10+11=100)

10 Proizvodnja hrane in krmil 88,3 87,9 84,1 92,1 79,7 90,9 51,3
10.1 Pro. mesa in mesnih izdelkov 12,7 26,4 28,7 23,6 21,3 25,6 16,5
10.2 Pred. in konzerviranje rib, rakov 0,7 0,8 0,6 1,4 0,8 1,5 0,0
10.3 Pred. in konzerviranje sadja in zelenjave 5,7 5,7 5,3 6,1 6,0 9,3 1,1
10.4 Pro. rastlinskih in Zivalskih olj in mas¢ob 1,5 0,9 1,6 1,1 1,0 1,5 0,1
10.5 Predelava mleka 41 8,6 14,6 19,0 10,8 13,4 0,6
10.6 Mlinarstvo, pro. Skroba in Skrobnih izd. 2,2 4,5 3,5 3,3 3,4 4.1 0,1
10.7 Proizvodnja pekarskih izdelkov in testenin 48,1 31,1 15,2 4,3 23,0 19,6 14,3
10.8 Proizvodnja drugih prehrambnih izdelkov 11,7 8,6 12,3 32,1 12,3 14,2 15,9
10.9 Proizvodnja krmil in hrane za hiSne Zivali 1,7 1,2 2,3 1,1 1,1 1,8 2,5

11 Proizvodnija pija¢ 11,7 12,1 15,9 7,9 20,3 9,1 48,7
11.2 Proizvodnja vina iz grozdja 5,4 2,7 1,6 0,5 2,1 1,1 13,7
11.5 Proizvodnja piva 1,5 5,3 10,1 6,0 13,0 1,5 28,3
11.7 Pro. brezalkoholnih pija¢ in vod 2,9 3,9 4,2 1,5 51 6,0 6,7

Vir: AJPES, lastni preracuni

V letu 2010 je dobro cetrtino celotnega Cistega dobiCka Zivilskopredelovalne industrije
ustvarila mesnopredelovalna dejavnost, okoli petino pekarstvo, pomembnejSe deleze pa sta
prispevali tudi predelava mleka in proizvodnja drugih prehrambnih izdelkov. Ciste izguba je
bila, podobno kot v letu 2009, koncentrirana predvsem v sektorju proizvodnje pija¢, ki je
skupaj prispeval skoraj polovico celotne izkazane izgube Zivilskopredelovalne dejavnosti.

Zivilskopredelovalna panoga je leto 2010 zakljugila s 7,7 milijona EUR neto &istega dobicka,
pri Cemer je bila neto izguba izkazana le v pivovarstvu (-5,9 miljona EUR), pri proizvodnji
vina (-2,8 milijona EUR), pri nekaterih dejavnostih proizvodnje drugih prehrambnih izdelkov
(konditorstvo -1,3 milijona EUR, proizvodnja €aja in kave -0,8 milijona EUR), minimalna pa
tudi pri proizvodnji krmil. Pri proizvodniji pijac, zlasti v pivovarstvu, je bila neto izguba bistveno
manjSa kot v letu 2009, kar je vplivalo tudi na ugodnejsi rezultat Zivilskopredelovalne
dejavnosti kot celote.

Preostale zivilske dejavnosti so v letu 2010 izkazale neto dobiCek. NajveC neto dobicka je
izkazala mesnopredelovalna industrija, pri Cemer je neto Cisti dobicek (4 miljone EUR) ostal
blizu ravni leta prej. Sledi predelava mleka, pri kateri se je neto Cisti dobiCek (3,9 milijona
EUR) v primerjavi z letom 2009 sicer skoraj razpolovil, v primerjavi z letom 2008, ko je
dejavnost poslovala z neto izgubo (-20 milijonov EUR), pa je ostal ugoden. Na tretiem mestu
je pekarstvo (2,7 milijona EUR neto Cistega dobicka), kjer pa se neto Cisti dobi¢ek v zadnjih
letin stalno zmanjSuje. V dejavnosti mlinarstva je neto dobiCek v letu 2010 ostal nominalno
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na ravni leta 2009 (okoli 1,2 milijona EUR), nekoliko slab$i rezultat pa je bil dosezen pri
oljarstvu (nekaj manj kot 0,5 milijona EUR neto dobicka).

Slika 31: Neto dobi¢ek/izguba Zivilskopredelovalne industrije po dejavnostih (mio EUR); 2009
in 2010
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Vir: AJPES, lastni preracuni

V letu 2010 se je izvozna usmerjenost povecala pri vecini Zivilskopredelovalnih dejavnostih z
izjemo dejavnosti proizvodnje krmil in proizvodnje pijac. V Zivilskopredelovalni panogi so z
izvozom najvecji delez prihodkov ustvarile dejavnosti proizvodnja drugih prehrambnih
izdelkov (53%), predelava rib (47%) in predelava mleka (26%), pri Cemer se je pri predelavi
mleka izvozna usmerjenost v primerjavi z letom prej med vsemi zivilskopredelovalnimi
dejavnostmi tudi najbolj pove€ala (za 7 odstotnih tock). Razmeroma visok delez izvoza v
prihodkih izkazuje Se predelava sadja in zelenjave (23%), izvozna usmerjenost v mlinarstvu
(19%) ter pri predelavi mesa (17%) pa ostaja pod povprec¢jem Zivilske panoge (20%).

Pri proizvodniji pijac se izvozna usmerjenost po pristopu k EU stalno zmanjSuje. Pivovarstvo
je v letu 2010 delez prihodkov od izvoza sicer nekoliko povecalo (na 12%), ponovno pa se je
zmanjSala izvozna usmerjenost v dejavnosti proizvodnje brezalkoholnih pija¢ (na 7%) in v
vinarstvu (na 6%). Zivilskopredelovalna podjetja po izvozni usmerjenosti e vedno ob&utno
zaostajajo za povprecjem slovenskih predelovalnih podjetij, ki so v povprecju v letu 2010 na
tujih trgih ustvarila 65% prihodkov.

Znotraj Zivilske panoge so najvecjo produktivnost v letu 2010 dosegle dejavnosti proizvodnje
krme (okoli 275 tiso€ EUR prihodkov na zaposlenega), pivovarstvo (okoli 268 tiso¢ EUR)
oljarstvo (248 tiso€ EUR) in predelava mleka (240 tiso¢ EUR). Med temi dejavnostmi se je
produktivnost v primerjavi z letom 2009 zmanjSala le v pivovarstvu. Najnizjo produktivnost v
zivilskopredelovalni dejavnosti sta tudi v letu 2010 imeli dejavnosti pekarstvo (69 tiso¢ EUR)
in proizvodnja vina (85 tiso€ EUR prihodkov na zaposlenega), pri ¢emer se je v pekarstvu
vrednost kazalca glede na leto 2009 zmanjSala, v vinarstvu pa je bila produktivnost visja kot
v predhodnem letu.

Dodana vrednosti na zaposlenega se je v letu 2010 realno precej povecala pri proizvodnji
drugih prehrambnih izdelkov in pri proizvodnji vina, nekoliko pa tudi pri predelavi mleka in v
pekarstvu. Pri vseh drugih dejavnostih je bila nizja kot v letu prej, najbolj pa je padla v
oljarstvu in pivovarstvu. Kljub temu je tudi v letu 2010 pivovarstvo med vsemi
zivilskopredelovalnimi dejavnostmi ustvarilo najve¢ dodane vrednosti na zaposlenega (82
tiso€ EUR). Med ostalimi dejavnostmi je bila dodana vrednost na zaposlenega najvisja pri
proizvodnji drugih prehrambnih proizvodov (48 tiso€ EUR) in pri proizvodnji brezalkoholnih
pija¢ (43 tiso¢ EUR), najnizja pa v pekarstvu, mlinarstvu, pri proizvodnji vina ter pri predelavi
mesa (okoli 25 tiso¢ EUR na zaposlenega).
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Preglednica 33: Kazalniki uspesnosti poslovanja Zivilskopredelovalnih dejavnosti; 2009 in 2010

Izvo_zna Produktivnost Dodana vrednost | Dobic¢ek /izguba na Donosnost prodaje Donosnost
usmerjenost (v tiso& EUR) na z:'apo'slenega zaproslvenega (ROS v %) sredstev
(v %) (v tiso¢ EUR) (v tiso¢ EUR) (ROA v %)
DEJAVNOST 2009 2010 2009 2010 2009 2010 2009 2010 2009 2010 2009 2010
C PREDELOVALNE DEJAVNOSTI 62,2 64,8 112,4 128,8 31,5 34,2 1,2 2,2 1,08 1,68 0,94 1,60
Proizvodnja hrane, pija¢ in krmil (10+11) 18,3 20,2 140,7 141,5 34,1 33,2 -8,2 0,6 -5,83 0,42 -4,25 0,31
10 Proizvodnja hrane in krmil 19,9 22,2 133,2 135,3 29,8 30,1 1,4 1,4 1,01 1,03 0,96 1,03
10.1 Pro. mesa in mesnih izdelkov 16,1 16,7 152,8 153,5 27,2 26,7 1,2 1,2 0,81 0,76 0,86 0,79
10.2 Pred. in konzerviranje rib, rakov 45,7 46,7 100,8 106,5 37,7 33,5 7,1 4,4 7,00 4,16 9,10 5,61
10.3 Pred. in konzerviranje sadja in zelenjave 23,2 23,3 1311 131,7 35,6 34,8 -12,1 3,5 -9,21 2,62 -10,12 2,88
10.4 Pro. rastlinskih in Zivalskih olj in mas€ob 7,8 13,6 236,3 247,6 48,8 34,0 15,6 3,5 6,59 1,40 8,78 1,48
10.5 Pred. mleka 19,0 26,3 220,6 240,1 40,1 41,6 6,0 3,5 2,74 1,45 3,78 2,04
10.6 Mlinarstvo, pro. $kroba in $krobnih izd. 12,5 19,3 100,7 108,3 25,7 25,1 2,2 2,1 2,15 1,90 2,50 2,16
10.7 Proizvodnja pekarskih izdelkov in testenin 5,1 5,8 69,7 69,1 23,8 24,5 1,0 0,7 1,40 0,96 1,34 0,92
10.8 Proizvodnja drugih prehrambnih izdelkov 46,2 53,1 165,4 202,1 37,6 47,6 3,7 0,6 2,23 0,31 1,20 0,21
10.9 Proizvodnja krmil in hrane za hi$ne Zivali 13,7 9,5 206,8 2754 33,8 315 2,0 -0,2 0,96 -0,08 0,99 -0,08
11 Proizvodnja pija¢ 10,5 10,1 194,8 186,1 64,6 55,6 -77,2 -5,2 -39,63 -2,80 -13,61 -0,91
11.2 Proizvodnja vina iz grozdja 7,5 5,9 79,9 85,5 20,4 25,2 -9,8 -7,8 -12,32 -9,07 -4,78 -3,28
11.5 Proizvodnja piva 11,0 12,0 2975 268,4 105,9 81,6 -126,0 -8,5 -42,35 -3,18 -12,64 -0,90
11.7 Pro. brezalk. pija¢ in vod 10,6 7,4 158,6 149,1 48,1 42,9 -71,3 0,6 -44,93 0,41 -22,48 0,19

Vir: AJPES, lastni preracuni
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V letu 2010 se je koncentracija neto izgube v sektorju proizvodnje pija¢ Se ohranjala, vendar
je bila izguba obdutno manj$a kot leto prej. V proizvodniji piva se je neto izguba znizala od
126 tiso¢ EUR na zaposlenega v letu 2009 na okoli 8.600 EUR na zaposlenega v letu 2010,
v proizvodnji brezalkoholnih pija¢ pa so celo izkazali 606 EUR neto dobi¢ka na zaposlenega,
medtem ko so leto 2009 zakljucili s 71 tiso€ EUR neto izgube. Obe dejavnosti, predvsem pa
pivovarstvo, sta v predhodnih letih izkazovali visoke neto dobi¢ke na zaposlenega. V
proizvodniji vina, ki z izjemo leta 2008 stalno posluje z neto izgubo, se je neto izguba glede
na leto 2009 zmanjSala za petino (na okoli 8 tiso¢ EUR na zaposlenega). Poslovni rezultati
so se izboljsali tudi pri predelavi sadja in zelenjave, kjer so po neto izgubi v letu 2009 (12
tiso€ EUR na zaposlenega), poslovno leto 2010 zakljucili s 3.500 EUR neto dobicka.

V ostalih dejavnostih zZivilskopredelovalne industrije je bila dobi¢kovnost manjSa kot v letu
prej. Najbolj izrazito se je neto dobi¢ek na zaposlenega zmanjsal v oljarstvu (od 15.600 EUR
v letu 2009 na 3.500 EUR v letu 2010) ter pri proizvodnji drugih prehrambnih izdelkov (neto
izguba pri proizvodnji ¢aja in kave ter v konditorstvu). V dejavnosti proizvodnje krmil, ki je
poslovno leto 2009 zakljucila z neto dobi¢kom (nekaj manj kot 2.000 EUR), je bilo v letu 2010
so v letu 2010 izkazali v predelavi rib (4.400 EUR), sledijo pa predelava sadja in zelenjave,
oljarstvo in predelava mleka (vsi okoli 3.500 EUR na zaposlenega) ter mlinarstvo (2.100
EUR/zaposlenega).

Podobne spremembe kot pri neto dobicku/izgubi kazejo tudi kazalniki donosnosti prodaje
(ROS) in donosnosti sredstev (ROA). Med Zivilskopredelovalnimi dejavnostmi v negativni
smeri izstopa dejavnost proizvodnja vina, kjer je izkazana izguba, kljub izboljSanju rezultatov
v letu 2010, znaSala 9,1% realiziranih prihodkov (leta 2009 12,3%) in 3,2% sredstev (leta
2009 4,8%). Negativno donosnost prodaje in sredstev izkazuje tudi pivovarstvo, delez izgube
v prihodkih pa je bil v letu 2010 precej man;jSi (-3,2%), kot v letu 2009 (42%), mocno pa se je
zmanjsal tudi delez izgube v sredstvih (od -12,6% na -0,9%). Podobne pozitivhe spremembe
ugotavljamo tudi v dejavnosti proizvodnje brezalkoholnih pija¢, ki je v letu 2010 izkazala
pozitivni poslovni izid, ki znasa 0,4% vrednosti prihodkov od prodaje ter 0,2% vrednosti
sredstev (v letu 2009 ROS=-44,9%; ROA=-22,5%). lzguba v proizvodniji krmil je predstavljala
manj kot desetino odstotka prihodkov in vrednosti sredstev (ROS=-0,08%; ROA=-0,08%).

Vrednost kazalnikov donosnosti v preostalih dejavnostih, ki so poslovno leto 2010 zakljucile z
neto dobi¢kom, se je v letu 2010 gibala v razmeroma Sirokem razponu. Najvis§jo donosnost v
Zivilskopredelovalni panogi je v letu 2010 dosegla dejavnost predelave rib (ROS=4,2%;
ROA=5,6%). Nadpovprec¢ne vrednosti obeh kazalnikov donosnosti v letu 2010 ugotavljamo
tudi v sektorju predelave sadja in zelenjave (ROS=2,6%, ROA=2,9%), kjer so se rezultati v
primerjavi z letom prej mo¢no izboljSali, pa tudi v mlinarstvu (ROS=1,9%; ROA=2,2%),
mlekarstvu (ROS=1,5%, ROA=2,0%) in oljarstvu (ROS=1,4%, ROA=1,5%), kjer pa je bila
donosnost manjSa kot v letu prej. Pri ostalih dejavnostih je bila vrednost kazalnikov
donosnosti v letu 2010 pod 1%, najnizje vrednosti pa so bile izkazane v proizvodnji drugih
prehrambnih izdelkov, kar je v celoti posledica slabih rezultatov pri proizvodnji ¢aja in kave
ter v konditorstvu.

Rezultati kaZejo, da je recesija zivilskopredelovalno industrijo prizadela manj, kot preostale
predelovalne dejavnosti, vendar bodo njene negativne posledice verjetno dolgotrajnejse.

Potencial agrozivilstva za spodbujanje gospodarske rasti v Sloveniji doslej ni bil v celoti
izkoriSCen. Za hitrejSo rast bi bilo potrebno zagotoviti ugodno poslovno okolje, ki bi podprio
razvojne aktivnosti poslovnih subjektov v agrozivilstvu, od primarnih proizvajalcev in
Zivilskopredelovalne industrije, do trgovine na drobno. Ta perspektiva zahteva celovite
reSitve za spodbujanje trajnostnih odnosov med akterji, Cemur v zadnjem obdobju pozornost
namenja tudi slovenska vlada. Nikakor pa razvoj ni mozZen brez ustreznih strategij na ravni
podjetij ter njihove dosledne usmeritve v nadaljnje izboljSanje konkuren&nosti s prioritetami v
krepitvi znanja in kompetenc, spodbujanja raziskav in razvoja ter inovativnosti.
Konkurencénost Zivilskopredelovalne industrije prav tako ni mogoCa brez strateSko
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koordinirane oskrbne verige, vkljuéno s konkurenénim kmetijstvom, v katerem je rast
konkurenénosti izrazito poasnej8a in nezadostna. V prihodnje lahko pri€akujemo le e
nadaljnje povelevanje konkurencnih pritiskov v agrozivilstvu, zato bo potrebno oblikovati
nove razvojne pristope. Pozitivne spremembe se Ze kazejo v ve€ji usmerjenosti podjetij na
tuje trge, kar omogoca povecevanje ekonomske ucinkovitosti, prav tako pa se s tem lahko
omili pritiske dominantne trgovine. Stalna teZava ostaja nezadostna povezanost med
pridelovalci kmetijskih surovin in Zzivilskopredelovalno industrijo, saj kot kaze, akterji v verigi
ne zaznajo prednosti strateSkega sodelovanja. Te se kazejo v stabilnejSih ekonomskih
razmerah in zmanjSevanju poslovnih tveganj, pa tudi v zagotavljanju varnejSe in
kakovostnejSe hrane. Rast konkurenénosti in izbolj8anje poslovnih rezultatov je mozno le ob
vedji stroskovni ucinkovitosti in predvsem ob rasti produktivnosti, pri ¢emer pa strateSka
vertikalna koordinacija lahko zagotovi pomemben prispevek. Ti vidiki v Sloveniji, kljub
nekaterim strukturnim znacilnostim, Se niso dovol;j izkoriS€eni.
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5 UKREPI KMETIJSKE POLITIKE

5.1 Ukrepi skupne kmetijske politike EU
5.1.1  Ukrepi v okviru trznih ureditev

Pri ukrepih skupne kmetijske politike, ki so namenjeni stabilizaciji kmetijskih trgov, v letu
2010 ni bilo vecjih novosti. V sploSnem se vloga teh ukrepov, ki jih prakti¢no v celoti financira
skupni proracun EU, postopoma zmanjSuje. Med rednimi ukrepi je bil po obsegu sredstev
ponovno najpomembnejSi ukrep humanitarna pomo€¢ v hrani iz intervencijskih zalog EU,
poleg tega pa so se izvajali Se ukrepi podpore izvozu na tretje trge (za mleko in mle¢ne
izdelke, praSi¢je meso, jajca in proizvode izven Priloge 1) ter shema Solskega mleka
(povracila za dobavo mleka in doloenih mle¢nih izdelkov Solskim ustanovam). V letu 2010 je
EU izjemoma zagotovila tudi sredstva za blazZitev poslab%anja ekonomskega poloZaja pri
prireji mleka (1,14 milijona EUR).

V okviru skupne ureditve trga za vino so se izvajali ukrepi podpore prestrukturiranju
vinogradov, pridelovalci pa so lahko uveljavijali tudi podporo za trajno opustitev oziroma
kr&itev vinogradov. V vinskem letu 2009/2010 je bilo prestrukturiranih 233 ha, trajno izkréenih
pa 62 ha vinogradov. Podobno kot v preteklih letih so se izvajale podpore za uporabo
zgoSc€enega grozdnega mosta za obogatitev vina, podprta pa je bila tudi promocija vina na
tretjih trgih za povelanje prepoznavnosti slovenskih vin. Z letom 2009 je bila na novo
uvedena podpora zeleni trgatvi grozdja, ki naj bi dodatno prispevala k uravnotezZenju
ponudbe in povprasSevanja na trgu vina. V letu 2010 se je zelena trgatev izvajala pri 72
pridelovalcih na 89 ha vinogradov. Te podpore se dodeljujejo za Ze izvedena dela oziroma
aktivnosti, financirane pa so v celoti s sredstvi EU (okoli 4 milijoni EUR).

V okviru ureditve trga s svezim sadjem in zelenjavo se je z letom 2009 zacela izvajati shema
Solskega sadja, kot nov ukrep pomo¢i temu sektorju, ki ga EU sofinancira 75-odstotno. Sole
lahko pridobijo pomo za nabavo sveZega sadja in zelenjave za brezplacno razdelitev
otrokom. V prvem letu izvajanja (Solsko leto 2009/2010) je bilo v shemo vkljuéenih 343 Sol s
123 tiso€ u€enci, razdeljeno pa je bilo 517 tiso€ ton sadja in zelenjave.

Program ukrepov v Cebelarstvu EU sofinancira 50-odstotno. Program za obdobje 2008-2010
zajema tehniéno pomo¢ Cebelarjem (sofinanciranje nakupa &ebelarske opreme, podpora
zaCetnikom z nakupom treh novih naseljenih panjev); nadzor nad varozo (nakup zdravil in
enotno zatiranje varoj); obnavljanje Cebeljega fonda (direktno testiranje €ebeljih druzin,
spremljanje kakovosti vzrejenih matic kranjske Cebele); kakovost medu (interna kontrola
medu, ocenjevanje medu) ter aplikativne raziskave v Cebelarstvu.

Nadaljuje se tudi sofinanciranje akcij informiranja in promocije na notranjem trgu EU in tretjih
trgih s ciliem povec€anja ugleda kmetijskih proizvodov s poreklom Evropske unije. Za podporo
tovrstnim programom, izbranim na podlagi javnih razpisov, EU prispeva 62,5% sredstev.

5.1.2 Neposredna placila proizvajalcem

V letu 2009 se je koncal pregled reforme skupne kmetijske politike (CAP Health Check), ki
prinaSa precejSnje spremembe v shemi neposrednih placil. Spremembe gredo v smeri
ponovnega zmanjSanja obsega proizvodno vezanih placil. Z letom 2010 so se v tem okviru v
shemo enotnih placil kot individualni dodatek k placilnim pravicam prenesle proizvodno
vezane premije za ovce in koze ter plaCila za hmelj, placilo za energetske rastline pa je v
celoti ukinjeno. Proizvodno vezano placilo za ekstenzivno rejo Zenskih govedi se ohranja v
podobni obliki kot do sedaj, nekoliko niZja pa so skupna sredstva (ovojnica) za ta ukrep (6,6
milijona EUR). ViSina placila na enoto je odvisna od Stevila uveljavljenih pravic. Poleg tega
ukrepa, sta bila z letom 2010 kot nacionalno specifi€na podpora znotraj 68. ¢lena (Uredba
73/2009), za katero se namenja 10% nacionalne ovojnice (14,4 milijona EUR), uvedena Se
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dva nova ukrepa in sicer dodatno placilo za mleko za gorsko viSinske in strme kmetije (2
milijona EUR) ter podpora za ohranitev Zivinoreje na kmetijskih gospodarstvih s travinjem
(5,8 milijona EUR). Placilo za mleko se veze na vsakoletne individualne referen¢ne koli€ine
mleka, njegova viSina pa je odvisna od vsote teh koli¢in pri rejcih, ki uveljavljajo ta placila.
Podporo za ohranitev Zivinoreje so lahko uveljavljala kmetijska gospodarstva, ki imajo
travinje in redijo govedo, konje ali drobnico, izplaCana pa je v obliki individualnega dodatka k
placilnim pravicam posameznega kmetijskega gospodarstva glede na obseg travinja.

Med novostmi, ki so bile uveljavljene v letu 2010, kaze omeniti tudi moznost uveljavljanja
dodatnih placilnih pravic za kmetijska zemljiS¢a, vkljuéena v shemo podpor za kréitev
vinogradov (168,1 EUR/ha). Regionalna pladila na enoto so sicer ostala enaka kot v letih
2007-2009 (332,0 EUR/ha njiv, 108,7 EUR/ha travinja), ravno tako viSina neposrednega
placila za bike in vole, ki ostaja proizvodno vezano do leta 2012. Placila za stroCnice in
lupinasto sadje, ki ravno tako do leta 2012 ostajajo proizvodno vezana, so porasla za 11,1%
oziroma na 100% primerljive ravni z EU 15 (v letu 2009 90%). Nacionalna ovojnica za
neposredna placila je v letu 2010 znaSala dobrih 144 milijonov EUR. Delez sofinanciranja
neposrednih placil s strani EU se je dvignil na 70% polne viine placil, v letu 2011 pa bo
porasel za nadaljnjih 10 odstotnih tock.

Pogoj za uveljavljanje vseh pravic do neposrednih placil ostaja spostovanje pravil in zahtev
navzkrizne skladnosti, ki so predpisane z evropsko in nacionalno zakonodajo in se nanasajo
na podro€je zdravja Zivali in rastlin, ohranjanja virov pitne vode ter ohranjanje rastlinskih in
zivalskih habitatov. V tem okviru je z letom 2010 zacela veljati nova uredba o dobrih
kmetijskih in okoljskih pogojih pri kmetovanju, ki med drugim zaostruje zahteve pri varstvu
voda pred onesnazenjem z nitrati, prenovljen pa je tudi sistem sankcioniranja.

Preglednica 34: Vrste in viSina neposrednih placil v okviru SKP; 2007-2010

2007-2009 2010

Neposredna placila za rastlinske pridelke (EUR/ha)

Neposredno placilo za hmelj 120,00 -

Pomo¢ za stro¢nice 38,89/44,45/50,00 55,57

Pomo¢€ za energetske rastline 45,00 -

Neposredno placilo za lupinasto sadje 84,52/96,60/108,67 120,75

Neposredna plaéila za Zivinorejo (EUR/glavo)

Posebna premija za bike in vole 136,50 in 97,50

Osnovna premija za ovce mesnih pasem in drobnico mleénih pasem 10,50 in 8,40 -

Dodatna premija za drobnico 3,50 -

Plagilo za ekstenzivno rejo Zenskih govedi * *

Dodatno placilo za mleko za gorsko viSinske in strme kmetije -

Regionalno enotno plaéilo (EUR/ha)

- njive (tudi hmelji¢a, olj¢niki, intenzivni sadovnjaki) 332,00

- trajno travinje (tudi travniski sadovnjaki) 108,70

- izkréeni vinogradi - 168,10

Individualni (zgodovinski) dodatki (EUR/ha)

- sladkorna pesa 100%

- hmelj - | 100% (25% polne visine plagil)

- mleko 80% obeh premij

- govedoreja 30% vseh pladil za govedo

- drobnica - 100% (50% polne viSine premij)

- Zivinoreja na travinju - >

*

dolo¢ena skupna masa sredstev; placilo na enoto odvisno od Stevila uveljavljenih pravic
** doloceno glede na obseg travinja na posameznem gospodarstvu, ki redi govedo, drobnico ali konje
Vir: Uradni list RS (razli¢ne Stevilke), MKGP

Agencija je odlo¢be za neposredna pladila po uredbah za leto 2010 zacela izdajati Ze
decembra 2010, vecina izplacil pa je bila izvedena v zaCetku leta 2011. Do 31.5.2011 je bilo
tako 58.078 kmetijskim gospodarstvom izplac¢ano skupaj 141,7 milijona EUR neposrednih
placil. Od tega so 86,4% predstavljala regionalna placila skupaj z individualnimi
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zgodovinskimi dodatki (pla€ilne pravice), preostalih 13,6% pa je bilo izplatanih v obliki
proizvodno vezanih placil, predvsem za govedo. Placgilne pravice so bile izplatane 57.985
kmetijskim gospodarstvom in sicer za 418.601 ha kmetijskih zemljiS¢.

Preglednica 35: Neposredna placila po uredbah za leto 2009 in 2010 (subvencijsko leto)

Uredba 2009 Uredba 2010
'(izplaéang do 15.10.2010) '(izplaéanvo do 31.5.2011)

Oblika | Stevilo| Stevilo Stevilo | Stevilo

placila KMG | pravic| 000 EUR KMG | pravic| 000 EUR
Pladilo za pridelavo hmelja ha 138 1.688 202 - - -
Pomo¢ za stro¢nice ha 447 619 31 315 455 25
Pomoc¢ za energetske rastline ha 21 102 5 - - -
Podpora za pridelavo lupinarjev ha 124 164 18 144 188 23
Placila za pridelavo semenskega krompirja ha 19 59 18 - - -
Posebna premija za bike in vole glave | 18.170| 72.232 9.823 | 18.639| 78.228 10.683
Premije za ovce in koze glave 2978 | 74.746 997 - - -
Placilo za ekstenzivno rejo zenskih govedi glave | 13.425| 39.725 7.242| 15.624 | 48.779 6.512
Placilo za mleko na gorsko viSinskih instrmih kmetijah t kvote - - -] 1.923| 117.034 1.997
Proizvodno vezana plaéila skupaj 18.336 19.240
Regionalna placila (placilne pravice) ha 58.603 | 423.186 | 116.442 | 57.985| 418.601 | 122.435
SKUPAJ neposredna placila 59.057 134.778 | 58.078 141.675
Vir: ARSKTRP

V primerjavi s subvencijskim letom 2009 so se skupna sredstva za neposredna placila
povecala za okoli 5%, razmerje med proizvodno vezanimi placili in placilnimi pravicami pa se
ni spremenilo.

5.1.3 Program razvoja podezelja 2007-2013

V letu 2010 se je nadaljevalo izvajanje Programa razvoja podezelja 2007-2013 (PRP). V tem
letu so bile uveljavljene spremembe, ki jih je Evropska komisija potrdila Ze konec leta 2009.
Poleg Ze obstojecih ukrepov se je prvi€ izvajal ukrep 'osnovne storitve za gospodarstvo in
podezelsko prebivalstvo', ki je namenjen izgradnji Sirokopasovnega interneta na podezelju.
Znotraj obstojecih ukrepov so se izvajale nove upravi¢ene aktivnosti, pri nekaterih ukrepih pa
je prislo do prerazporeditve finan¢nih sredstev znotraj osi ter visjih stopenj sofinanciranja. V
okviru Evropskega nacrta za ozivitev gospodarstva je bilo za obstojeCe in nove ukrepe na
prvi in tretji osi dodatno namenjeno 12,8 milijona EUR. Povecala so se tudi razpoloZljiva
sredstva za drugo os (skupaj za 5,3 milijona EUR), in sicer na radun prenosa dela sredstev iz
skupne trzne ureditve za vino (4,2 milijona EUR EU sredstev).

Preglednica 36: Crpanje razpoloZljivih javnih sredstev po oseh PRP 2007-2013 (v 000 EUR)

Razpolozljivo | Izplaéano do Delez
2007-2013 31.12.2010 izplacanega (%)

Os 1: IzboljSanje konkurencnosti kmetijstva in gozdarstva 402.023,2 157.574,4 39,2
Os 2: Ohranjanje kulturne krajine in izbolj$anje okolja 592.890,8 279.263,1 471
Os 3: Izbolj$anje kakovosti Zivljenja in spodbujanje diverzifikacije 136.308,0 27.575,4 20,2
Os 4: Leader 33.760,0 5.449,4 16,1
Tehni€na pomo¢ 12.003,6 4.648,6 38,7
Skupaj 1.176.985,6 474.510,9 40,3
Vir: MKGP

V celotnem programskem obdobju 2007-2013 je za izvajanje PRP skupaj namenjenih 1.177
milijonov EUR javnih sredstev. Od tega zneska je za izboljSanje konkuren&nosti agroZivilstva
in gozdarstva (os 1) namenjeno 34,2% sredstev, ohranjanju kulturne krajine in varovanju
okolja 50,4% (os 2), izboljSanju kakovosti Zivljenja in diverzifikaciji dejavnosti 11,6% (os 3),
gradnji lokalnih zmogljivosti (Leader) 2,9% (os 4) ter tehni¢ni pomoc¢i 1% sredstev. Stopnja
sofinanciranja s strani Evropskega kmetijskega sklada za razvoj podezelja znasa 75% za
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prvo in tretjo os (in tehni€no pomoc€) ter 80% za drugo in Cetrto os. Za ukrepe oziroma
aktivnosti, ki se izvajajo v okviru Evropskega nacrta za ozivitev gospodarstva, znaSa stopnja
sofinanciranja 90%. Do konca leta 2010 je bilo za vse ukrepe izplaéano 40% razpoloZljivih
sredstev.

Tudi v letu 2010 so potekale aktivnosti, s katerimi se zagotavlja boljSe izvajanje programa.
Pri nekaterih ukrepih na prvi osi je bil izveden prehod od odprtega tipa na zaprti tip javnih
razpisov. Drugo novost predstavlja uvedba elektronskega vnosa vlog pri ukrepih z najvecjim
interesom vlagateljev. Elektronski vnos poenostavlja izvedbo javnih razpisov in omogoca
lazje spremljanje podprtih nalozb.

Sredi leta 2010 je bil pripravljen predlog Cetrte spremembe PRP, ki je bil marca 2011 tudi
potrien s strani Evropske komisije. Ob nespremenjenih razpolozljivih sredstvih po
posameznih oseh je zaradi spremenjenih potreb ter predvidenih projekcij porabe sredstev
priSlo do prerazporeditve sredstev med ukrepi znotraj prve, druge in Cetrte osi. Spremembe
s0 namenjene Se uspesnejSemu in u€inkovitejSemu Erpanju sredstev.

Konec leta 2010 je bilo objavljeno Porocdilo o vmesnem vrednotenju programa, katerega
namen je predstaviti ugotovitve o izvajanju, uspednosti in vplivih PRP ter podati priporocila
za nadaljnje izvajanje programa. Ker je bilo v proces vrednotenja zajeto razmeroma kratko
obdobje (od zacetka leta 2007 do konca leta 2009), ni bilo zaznati vedjih vplivov na Sirsi
kontekst razvoja podeZelja. Za oceno ucinkovitosti izvedenih projektov je potrebno daljSe
C¢asovno obdobje, tako da bodo rezultati vidni Sele v naslednjih letih. Ugotovljeno pa je bilo,
da so ukrepi PRP 2007-2013 pomagali blaziti posledice gospodarske krize, ki je Slovenijo
zajela konec leta 2008. Gospodarska kriza je tudi razlog za po¢asnejSe izvajanje programa,
saj so upraviCenci tezje zakljuCevali svoje projekte, koncni roki za izvedbo so se podaljSevali,
bilo pa je tudi nekaj odstopov od pogodb. V letu 2010 je bil sprejet tudi nacrt sprotnega
vrednotenja, v katerem bodo izvajalci vrednotenja preverili v kolikSni meri se PRP dopolnjuje
ali prekriva s shemami drugih politik. Ve¢ji poudarek bo dan ukrepom, pri katerih je bilo v
postopku vmesnega vrednotenja ugotovljeno najveC¢ tezav. Posebna pozornost bo
namenjena tudi vrednotenju javnih razpisov, kjer se bo preverjala ustreznost razpisnih
pogojev in meril za izbor.

Os 1: IzboljSanje konkuren¢nosti kmetijstva in gozdarstva

V okviru prve osi, ki je namenjena izboljSanju konkurenénosti kmetijskega, Zivilskega in
gozdarskega sektorja, je bilo do konca leta 2010 objavljenih 44 javnih razpisov za 10
ukrepov.

Preglednica 37: Stevilo viog ter odobrena in izpladana sredstva za ukrepe prve osi PRP
2007-2013 (skupaj do 31.12.2010)

Stevilo viog Javna sredstva (000 EUR)

Prejete | Odobrene | Razpisana | Dodeljena | Izplacana
Usposabljanje za delo v kmetijstvu in gozdarstvu 105 85 5.000,0 15,0 15,0
Pomo¢ mladim prevzemnikom kmetij 1.460 1.274 34.300,0 | 25.674,6 | 25.669,7
Zgodnje upokojevanje kmetov 145 133 25.160 | 32.514,8* 6.542,5
Posodabljanje kmetijskih gospodarstev 3.040 1.664 | 112.387,6 | 65.617,1 | 38.840,6
Povecanje gospodarske vrednosti gozdov 1.442 794 21.425,7 18.072,9 | 15.055,3
Dodajanje vrednosti kmetijskim in gozdarskim proizvodom 485 240 98.654,7 | 42.241,8 | 24.430,0
Il(zrlggltjijssaécge infrastrukture povezane z razvojem in prilagoditvijo 24 14 36.605.7 3.889.9 3.058.1
Podpora izvajanju EU standardov 41.824,3 | 41.814,4
Sodelovanje kmetijskih proizvajalcev v shemah kakovosti hrane 211 147 5.432,4 63,7 63,3
pospebevania prodkje 7a proizvote, ulugene v shame kakovosti | %0 31| 69363 4957.3| 1.%080
Ustanavljanje skupin proizvajalcev 10 7 2.447,2 2271 177,5
Skupaj Os 1 6.961 4.389 | 348.349,7 | 235.098,6 | 157.574,4
* vi§ina dodeljenih 10 letnih rent skupaj s sprejetimi obveznostmi iz PRP 2004-2006

Vir: MKGP
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Na podlagi predhodnih javnih razpisov je bilo ugotovljeno, da pri nekaterih ukrepih razpisana
sredstva ne zadostujejo za vse prispele vlioge, ki izpolnjujejo predpisane pogoje, zato so se v
zaCetku leta 2010 pri nekaterih ukrepih te osi zaCeli izvajati zaprti javni razpisi. Ker se pri
zaprtem tipu razpisov vse prispele vloge obravnavajo isto€asno, se je pri teh razpisih
podaljSal ¢as za oceno in izdajo odlo¢b o dodelitvi sredstev.

Da bi se skrajsal ¢as, potreben za obravnavo vlog, je organ upravljanja pripravil pilotni
projekt e-vloga, ki se je v letu 2010 poskusno izvajal na javnih razpisih ukrepa 'posodabljanje
kmetijskih gospodarstev'. Elektronski vnos zmanjSuje obseg dela ARSKTRP in skrajSuje ¢as
obdelave vlog. V letu 2011 se bo e-vnos razSiril tudi na druge ukrepe, ki se izvajajo po
zaprtem tipu javnih razpisov, elektronsko pa bo mogoce oddati tudi zahtevek za izplacilo. Za
uvedbo popolnega elektronskega poSiljanja viog MKGP pripravlja ustrezne zakonske
podlage.

Do konca leta 2010 je bilo skupaj dodeljenih 58% okvirno razpoloZljivin sredstev te osi za
celotno programsko obdobje, delez Ze izplatanih sredstev pa znasa 39%.

Za ukrep usposabljanje za delo v kmetijstvu in gozdarstvu je bil do sedaj objavljen le en
javni razpis, na katerem je bilo odobrenih 85 vlog. PriCakuje se, da bo v celotnem
programskem obdobju 15.500 udelezencev opravilo 5.000 dni usposabljanj. Do konca leta
2010 je 88 udelezencev opravilo 503 dni usposabljanj, kar predstavlja 10% zastavljenega
cilja. V letu 2010 ni bilo objavljenega nobenega novega javnega razpisa, potekale pa so
aktivnosti za poenostavitev izvajanja in izboljSanje u€inkovitosti ukrepa. Po novem se bodo
na javni razpis prijavljale izobrazevalne institucije, ki bodo izvajale izobraZevanja po potrjenih
izobraZevalnih programih. S &etrto spremembo PRP, ki je stopila v veljavo marca 2011, so
se razpolozljiva sredstva za ta ukrep zmanjSala od 10,1 na 5 milijonov EUR. V okviru te
spremembe so se spremenile tudi ciljne vrednosti kazalnikov, tako da bo po novem do konca
programskega obdobja 5.000 udelezencev opravilo 2.500 dni usposabljan;.

Pomoc¢ mladim prevzemnikom kmetij se izvaja v obliki enkratne finanéne pomoci. Do
podpore so upraviceni kmetje, stari od 18 od 40 let, ki so prvi¢ lastniSsko prevzeli kmetijsko
gospodarstvo kot gospodarji. Do sedaj je podporo prejelo 1.274 gospodarjev, kar predstavlja
106 % ciljne vrednosti. Skupno je bilo preneseno 31.290 ha vseh zemljiS¢, od tega 16.607 ha
kmetijskih zemlji8¢€. PovpreCna starost prevzemnikov je znaSala nekaj ve¢ kot 33 let. Do
konca leta 2010 je bilo ze izplagano 73% razpoloZljivih sredstev za ta ukrep.

Za ta ukrep vlada veliko zanimanje, saj je bila ciljna vrednost 1.200 prevzemnikov kmetij
dosezena ze konec leta 2010. S Cetrto spremembo PRP je bilo na ta ukrep znotraj prve osi
prerazporejeno dodatnih 11,2 milijona EUR, pri€akuje pa se, da bo do konca programskega
obdobja podprtih 1.700 prevzemnikov.

Do podpore v okviru ukrepa zgodnje upokojevanje so upraviCeni kmetje, starejSi od 57 let,
ki prenehajo opravljati kmetijsko in gozdarsko dejavnost na kmetijskem gospodarstvu.
Podpora se izpla€uje v obliki rente najvec¢ deset let in najve¢ do dopolnjene starosti 70 let.
Pri¢akuje se, da se bo do konca programskega obdobja v okviru tega ukrepa upokojilo 210
gospodarjev, ki bodo na izbrane prevzemnike prenesli 2.226 ha zemljiS¢. Do sedaj se je
upokoijilo 133 gospodarjev, pri cemer je bilo na prevzemnike preneseno 1.541 ha kmetijskih
in gozdnih zemljiS¢, kar predstavija 69% ciline vrednosti. Do konca leta 2010 je bilo Ze
dodeljenih 73% razpoloZljivih sredstev.

Glede na desetletno obdobje trajanja rente, je bilo ugotovljeno, da nacrtovana izplacila Ze
ustvarjajo financne obveznosti za naslednje programsko obdobje v viSini 2,8 milijona EUR.
Ker se ne zeli prevzemati novih finanCnih obveznosti, ki bi obremenjevale prihodnje
programsko obdobje 2014-2020, so se s Cetrto spremembo PRP razpoloZljiva sredstva za ta
ukrep zmanjSala za 6,1 milijona EUR.

Namen ukrepa posodabljanje kmetijskih gospodarstev je spodbuditi prestrukturiranje in
povecati ucinkovitost gospodarjenja na kmetijskih gospodarstvih. V skladu s programom naj
bi v programskem obdobju 2007-2013 2.622 kmetijskih gospodarstev izvedlo nalozbe v
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skupni vrednosti 183,9 milijona EUR. Do konca leta 2010 je bilo odobrenih 1.664 viog za
1.391 kmetijskih gospodarstev, odobrenih pa je bilo 72% razpoloZljivih sredstev za ta ukrep.

Do sedaj je bilo za ta ukrep objavljenih dvanajst javnih razpisov, ki so bili ve€inoma sektorsko
naravnani. Samo v letu 2010 sta bila objavljena dva javna razpisa. Najprej je bil objavljen
razpis, ki je bil namenjen nalozbam v Zivinorejo in Cebelarstvo, konec leta pa Se razpis za
podrocje rastlinske pridelave, vendar Se za nobenega od teh razpisov ni bilo izdanih odlocb.

Preglednica 38: Stevilo viog ter odobrena in izplaéana sredstva za ukrep 'posodabljanje
kmetijskih gospodarstev'v okviru prve osi PRP 2007-2013 (skupaj do

31.12.2010)
Stevilo viog Javna sredstva (000 EUR)

Prejete | Odobrene | Razpisana | Dodeljena | Izplac¢ana
Vsi sektorji 1.336 883 20.349,8 | 18.885,5| 17.687,1
Hmeljarstvo 65 60 3.500,0 3.137,7 2.050,0
Vrtnarstvo 92 70 3.000,0 2.729,5 2.245,5
Naravne nesrece 57 49 2.000,0 1.410,3 747,8
PraSiCereja in perutninarstvo 39 27 10.000,0 6.948,7 1.713,3
Trajni nasadi 138 104 8.000,0 6.838,7 4.888,4
Mladi prevzemniki 306 274 24.000,0 | 10.737,3| 5.319,1
Ze zadete naloZbe 164 145 8.000,0 7.634,0 2.509,5
Posodabljanje kmetijskih gospodarstev na podroc&ju novih izzivov 63 52 8.537,8 7.301,4
Razpis za podrogje Zivinoreje in medu 780 13.000,0
Razpis za podrocje rastlinske pridelave 12.000,0
Sprejete obveznosti iz EPD 2004-2006 - 1.679,9
Skupaj 3.040 1.664 | 112.387,6 | 65.617,1| 38.840,6

Vir: MKGP

Glede na namen investicije je bilo do konca leta 2010 najvec vlog (68%) odobrenih za nakup
kmetijske mehanizacije in opreme, sledijo pa jim nalozbe v zgradbe (22% vlog). V manjSem
obsegu so se izvajale Se nalozbe v nakup in izboljSanje kmetijskih zemljiS¢, izgradnjo
infrastrukture na kmetijskih gospodarstvih in drugo. Za nakup kmetijske mehanizacije in
opreme je namenjenih 41% do sedaj odobrenih sredstev.

V letu 2009 so bile sprejete spremembe, s katerimi je Slovenija v okviru Evropskega nacrta
za ozivitev gospodarstva pridobila dodatnih 7,7 milijona EUR sredstev, ki so namenjena
nalozbam, ki zmanjSujejo Skodljive u€inke podnebnih sprememb. Na javnem razpisu, ki je bil
namenjen podroc¢ju novih izzivov, je bilo v letu 2010 odobreno 52 vlog v skupni vrednosti
16,7 milijona EUR. Glede na vrsto nalozbe prevladujejo nalozbe v postavitev mrez proti toCi
(29 vlog), sledijo pa nalozbe v nakup rastlinjakov in nalozbe v namakalno infrastrukturo. Do
sedaj je bilo za podroc¢je novih izzivov dodeljeno 7,3 miljona EUR, kar predstavlja 85%
razpolozljivih sredstev. Vecina sredstev je bila odobrena za nakup in postavitev rastlinjakov
(78%) in postavitev protito¢nih mrez (16%). S €etrto spremembo PRP je bilo znotraj prve osi
na ta ukrep prerazporejeno dodatnih 12,1 milijona EUR.

V okviru ukrepa povecanje gospodarske vrednosti gozdov je mogoce pridobiti podporo za
nalozbe v zasebne gozdove, nakup mehanizacije ter gradnjo in rekonstrukcijo gozdne
infrastrukture. Pri¢akuje se, da bo do konca programskega obdobja 3.276 lastnikov gozdov
izvedlo nalozbe v viSini 49,9 miljona EUR. Skupna vrednost do sedaj podprtih nalozb je
znaSala 38,2 milijona EUR. Do konca leta 2010 je bilo za ta ukrep odobreno skoraj tri Cetrtine
vseh razpoloZljivih sredstev, od katerih je bilo 60% tudi ze izplaCano. Skupno Stevilo
odobrenih vlog se je v letu 2010 zmanjSalo, saj je bilo 32 odstopov od pogodb, ena vioga pa
je bila zavrnjena v postopku kontrole. Konec leta je bil za ta ukrep objavljen javni razpis, ki se
je zakljucil 1. marca 2011, vendar do sedaj Se ni bila izdana nobena odlo¢ba. Za nalozbe v
okviru tega ukrepa je bilo s Cetrto spremembo PRP dodatno namenjen 1 milijon EUR.

Namen ukrepa dodajanje vrednosti kmetijskim in gozdarskim proizvodom je uvajanje
novih proizvodov in u€inkovito trzenje. Do podpor, ki se dodelijo za naloZbe v predelavo in
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trzenje kmetijskih, Zzivilskih in gozdarskih proizvodov, so upraviCena podjetja Zivilsko
predelovalne industrije ter kmetijska gospodarstva, ki so registrirana za opravljanje
dopolnilne dejavnosti. V okviru tega ukrepa naj bi se v celothnem programskem obdobju
izvedlo 450 nalozb v skupni vrednosti 227,1 milijona EUR.

Do sedaj je bilo objavljenih osem javnih razpisov, od tega sta bila samo v letu 2010
objavljena dva. Prvi je bil namenjen kmetijskim gospodarstvom, drugi pa gospodarskim
druzbam, samostojnim podjetnikom in zadrugam. Do konca leta 2010 je bilo odobrenih 45%
razpolozljivih sredstev, skupna vrednost podprtih nalozb pa znasa 134,8 milijona EUR, kar
dosega 59% zastavljenega cilja v celotnem programskem obdobju. Za nalozbe, ki prispevajo
k trzenju in predelavi kmetijskih proizvodov, je bilo odobrenih 80% vseh vlog, preostalih 20%
pa je bilo odobrenih za nalozbe v predelavo lesa. Po vrstah nalozb so se izvajale predvsem
nalozbe v dozidave in preureditev proizvodnje ter v nakup strojne opreme. Od 156 podprtih
vlagateljev jih je 97 izvedlo nalozbe, ki so bile namenjene vpeljavi novih proizvodov in
tehnologij.

Z ukrepom izboljSanje infrastrukture povezane z razvojem in prilagoditvijo kmetijstva
se podpirajo nalozbe v komasacije, izgradnjo novih namakalnih sistemov in tehnolodke
posodobitve obstojeCih namakalnih sistemov ter izgradnjo demonstracijsko izobrazevalnih
namakalnih centrov. V okviru tega ukrepa naj bi se v celothem programskem obdobiju izvedlo
95 nalozb v skupni vrednosti 43,6 milijona EUR.

Do konca leta 2010 je bilo v okviru tega ukrepa objavljeno Sest javnih razpisov. Od tega so
bili trije objavljeni za izvedbo komasacij in trije za izgradnjo velikih namakalnih sistemov. Na
razpisih za izvedbo komasacij je bilo do sedaj odobrenih 14 viog. Skupna vrednost podprtih
projektov je znadala nekaj manj kot 4 milijone EUR. Na razpise, ki so bili namenjeni izgradniji
velikih namakalnih sistemov, sta prispeli dve vlogi, vendar do konca leta 2010 Se ni bila
izdana nobena odlo¢ba. Majhno zanimanje za te razpise je posledica zahtevne priprave viog
in dolgotrajnih postopkov pri pridobivanju soglasij in dovoljen;.

S cCetrto spremembo PRP se je najvisji znesek dodeljene pomoci povecal od 1,5 na 3
milijone EUR na vlogo, kar bo omogocilo lazjo izvedbo nalozb v izgradnjo velikih namakalnih
sistemov. Ker se pri¢akuje, da bo do konca programskega obdobja za ta ukrep porabljenih
manj sredstev kot je bilo prvotno predvideno, so se razpolozljiva sredstva zmanjSala za 5,6
milijona EUR.

Cilj ukrepa podpora izvajanju EU standardov je pomol kmetijskim gospodarstvom pri
prilagajanju EU standardom na podrocju varstva okolja, zdravja rastlin in varstva pri delu. Ta
ukrep se je izvajal v programskem obdobju 2004-2006, vendar je Slovenija prenesla del
prevzetih obveznosti v novo programsko obdobje, da bi omogocila zakljuéek nalozb v
izgradnjo skladi¢nih kapacitet za Zivinska gnojila. V obdobju 2007-2009 je bilo iz tega
naslova 24.477 upravi¢encem izplatano nekaj manj kot 42 milijonov EUR, kar ustreza
celotnim za ta namen razpolozljivim sredstvom v PRP 2007-2013.

V okviru ukrepa sodelovanje kmetijskih proizvajalcev v shemah kakovosti hrane se
dodeljujejo podpore kmetijskim gospodarstvom, ki Ze imajo pridobljen certifikat, za delno
pokritje stalnih stroSkov, ki nastanejo zaradi sodelovanja v upravi€enih shemah kakovosti. Do
konca programskega obdobja naj bi bilo v razlicne sheme kakovosti vklju¢eno 10.000
kmetijskih gospodarstev.

Kljub temu, da je bilo samo v letu 2010 odobrenih 79 vlog, kar je veC kot v prvih treh letih
izvajanja programa skupaj (do konca leta 2009 je bilo odobreno 68 vlog), je bilo do sedaj
dodeljeno manj kot 1% predvidenih sredstev za ta ukrep. Glavni razlogi za slabo €rpanje
sredstev so nepoznavanje ukrepa in nizki zneski upravi¢enih stroskov, ki znasajo v povprecju
433 EUR na vlogo. S Cetrto spremembo PRP so se razpolozZljiva sredstva za ta ukrep
zmanjsala za 6,5 milijjona EUR.

Pri ukrepu podpora skupinam proizvajalcev pri dejavnostih informiranja in
pospesevanja prodaje za proizvode, ki so vkljuéeni v sheme kakovosti so do podpore
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upraviCene skupine proizvajalcev, ki trzijo izdelke iz upraviCenih shem kakovosti in
uporabljajo pripadajoe simbole kakovosti oziroma zas¢ithe znake. Na koncu programskega
obdobja naj bi bilo v okviru tega ukrepa podprtih 50 aktivnosti. Do konca leta 2010 je bilo
odobrenih 31 vlog, za katere je bilo dodeljenih 75% razpoloZljivih sredstev. Skoraj polovica
vseh vlog (45%) je bila odobrena za promocijo vina z oznacbo porekla, nadaljnjih 22% pa za
promocijo mesa in mesnih izdelkov.

Za ukrep ustanavljanje skupin proizvajalcev ni prevelikega zanimanja, saj jih je bilo v Stirih
letih izvajanja programa ustanovljeno le 7. V celotnem programskem obdobju naj bi bilo v
Sloveniji ustanovljenih 30 skupin proizvajalcev s skupnim obsegom bruto prihodka 4,5
miljona EUR. Do sedaj je bilo dodeljeno 15% razpoloZljivih sredstev za ta ukrep. Glavna
razloga za slabSe Crpanje sredstev sta nepoznavanje ukrepa in nizek odstotek podpore, ki
lahko znaSa le 5% lastnega obsega proizvodnje. Konec leta 2010 je bil objavljen nov javni
razpis na katerega so prispele tri vioge, vsi vlagatelji pa so bili pozvani k dopolnitvi vlog.

Os 2: Ohranjanje kulturne krajine in izboljSanje okolja

V okviru druge osi, ki se nanasa na obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko dejavnost
in kmetijsko okoljske ukrepe, se sredstva dodeljujejo na podlagi uredb in zbirnih vlog za
posamezno leto. Cilj ukrepov te osi je prispevati k obdelanosti podezelja in prilagoditvi
tehnologij v smeri, ki zmanjSuje negativne vplive kmetijstva na okolje.

Placila za obmocja z omejenimi mozZnostmi za kmetijsko dejavnost (OMD) so
namenjena izravnavi visjih stroSkov pridelave v hribovsko gorskih obmogjih ter drugih in
posebnih obmodjih z omejenimi dejavniki, ki skupaj pokrivajo 86% povrsine Slovenije.

Hribovsko gorska obmocja obsegajo najvecji delez OMD. V celotnem programskem obdobju
je za izravnalna placila za ta obmocja namenjeno 236,9 milijona EUR. PriCakuje se, da bo v
celotnem programskem obdobju v tem ukrepu sodelovalo 33 tiso¢ kmetijskih gospodarstev,
ki bodo oddala vloge za 226 tiso¢ ha kmetijskih zemljiS¢€. Do konca leta 2010 je v okviru tega
ukrepa vioZilo zahtevke 36.171 kmetijskih gospodarstev za 256.490 ha. Pri tem so
upostevana vsa kmetijska gospodarstva, ki so v celotnem programskem obdobju vsaj enkrat
prejela placilo za ta ukrep. Do sedaj je bilo izplacanih 127,9 milijjona EUR, kar predstavlja
54% razpolozZljivih sredstev.

Preglednica 39: Stevilo viog ter odobrena in izpladana sredstva za obmodja z omejenimi
moznostmi za kmetijsko dejavnost (skupaj do 31.12.2010)

Stevilo odobrenih vlog (vsaj v enem letu) Javna sredstva (000 EUR)
Stevilo Povrsina Razpolozljiva Izplacana
KG (ha) 2007-2013 do 31.12.2010
Hribovsko gorska obmocja 36.171 256.490,0 236.924,1 127.898,8
Druga in posebna obmocja 13.552 94.807,0 45.464,6 31.330,2
Skupaj 351.297,0 282.388,7 159.228,9
Vir: MKGP

Za druga in posebna obmodcja, ki niso hribovsko gorska, je v okviru PRP 2007-2013
namenjenih 45,5 miljona EUR. V celothem programskem obdobju bi naj bilo podprtih 11
tiso€ kmetijskih gospodarstev, ki obdelujejo 74 tiso€ ha kmetijskih zemljiS¢. Do konca leta
2010 je odobrene in izplaCane zahtevke vsaj v enem letu prejelo 13.552 kmetijskih
gospodarstev za skupno 94.807 ha kmetijskih zemljis€. Za ta ukrep je bilo do sedaj
izplacanih 31,3 milijona EUR, kar predstavlja 68% razpoloZljivih sredstev.

Zaradi iziemne heterogenosti kmetijskega prostora v Sloveniji in posledi€éno nadpovpre¢no
visokega deleza OMD je bila, skupaj z uvedbo evropsko primerljive razmejitve, znotraj
navedenih tezavnostnih obmodij izvedena tudi diferenciacija na ravni posameznih kmetijskih
gospodarstev. Na osnovi razvrstitve, ki je bila za izvajanje izravnalnih placil v veljavi v
obdobju pred vstopom v EU, je bila za razliCne tipe kmetijskih gospodarstev opredeljena
razli€na visina placil na hektar kmetijske zemlje v uporabi. Kombinirana shema je na ta nacin
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v veliki meri odpravila nevarnost prevelike posploSitve visine placil, s tem pa tudi nerealne
porazdelitve podpor za ta obmodgja.

V letu 2010 se pogoji za pridobitev izravnalnih placil za OMD niso spremenili, uveljavljena pa
je bila nova shema izraGuna viSine placil. ViSina pladila je od leta 2010 sestavljena iz
fiksnega in variabilnega dela. Fiksni del (65%) je, podobno kot do sedaj, vezan na obmocje
teZzavnostnih razmer, v katerem se gospodarstvo nahaja, variabilni del (45%) pa je
individualen ter izraCunan iz Stevila tocCk, ki odrazajo dejanske razmere na posameznem
gospodarstvu. Pri vrednotenju tezavnostnih razmer na kmetijjskem gospodarstvu se
upostevajo tako standardni omejitveni dejavniki (nagib kmetijskih zemljiS¢ in njihova
nadmorska viSina, talne razmere, velikost GERK) kot tudi regionalno specificni omejitveni
dejavniki (krasko povrsje, poplave, erozija, mocni vetrovi). Osnova za izracun Stevila to¢k za
posamezen omejitveni dejavnik so izraCunane razlike v stroskih po posameznih pridelkih
med obmodji brez omejitev (nizinska obmocja) in obmodji z omejitvami.

Preglednica 40: Vrste in viSina placil za obmodja z omejenimi moznostmi za kmetijsko
dejavnost; 2007-2010

Enota 2007 2008 2009 2010
Fiksni del placil
Gorsko viSinska obmocja EUR/ha 185,30 183,45 183,45 114,45
KMG-planine EUR/ha 185,30 183,45 183,45 114,45
Strma obmodja EUR/ha 158,40 156,82 156,82 85,69
Kraska obmocja EUR/ha 158,40 156,82 156,82 99,18
Gri¢evnato hribovita obmocja EUR/ha 130,30 129,00 129,00 70,49
Razli¢ni neugodni pogoji (druga KMG) EUR/ha 63,90 63,26 63,26 34,43
Osnovna KMG EUR/ha 25,00 25,00 25,00 13,66
Variabilni del placil
Vrednost tocke za variabilni del EUR - - - 0,43
Delez variabilnega dela % - - - 45%

Vir: Uradni list RS (razli¢ne Stevilke), MKGP

Prve analize nove sheme pladil za OMD so pokazale, da sistem toCkovanja predstavlja
pomemben korak k objektivnejSi oceni tezavnostnih razmer in s tem viSine placil na ravni
posameznih gospodarstev. Ob tem so bile ugotovljene tudi dolo€ene pomanjkljivosti, ki pa bi
jih bilo mogoce odpraviti z izpopolnitvijo nekaterih podatkovnih baz, pa tudi z uporabo
dodatnih empiri¢nih podatkov, ki bi omogocili $e ustreznejSo razporeditev toCk znotraj
sistema.

Podobno kot v predhodnem letu, je ARSKTRP zacela izdajati odloCbe za izravnalna placila
za OMD Ze v novembru tekoCega leta, do 31.5.2011 pa je bilo po vlogah za leto 2010 skupaj
izplacanih 43,7 milijona EUR. Placila je prejelo 46.620 kmetijskih gospodarstev za 322.386
ha kmetijskih zemlji$&. Stevilo kmetijskih gospodarstev in skupna povrsina sta bila nekaj
manjSa kot v subvencijskem leto 2009, skupna izpla¢ana sredstva pa so se zaradi prehoda
na nov sistem izraCuna nadomestil povecCala skoraj za 5%.

Preglednica 41: IzplaCana izravnalna plaéila za obmodja z omejenimi moznostmi za
kmetijsko dejavnost po uredbah 2009 in 2010 (subvencijsko leto)

Uredba 2009 Uredba 2010
(izpla¢ano do 15.10.2010) (izplac¢ano do 31.5.2011)

KMG ha| 000 EUR KMG ha| 000 EUR
Gorsko viSinska KMG 12.904 94.140 17.205 12.709 93.599 16.816
Strma KMG 207 6.136 1.089 195 5.977 1.045
KMG — planine 2.279 19.172 2.999 2.266 18.975 2.869
Kraska KMG 5.989 41.834 6.310 5.870 41.794 6.184
Gri€evnato hribovita KMG 13.260 78.063 9.981 12.963 77.012 9.487
Razli¢ni neugodni pogoji (druga KMG) 8.387 56.137 3.523 8.172 56.629 5.692
Osnovna KMG 5.152 28.630 676 4.445 28.400 1.573
Skupaj 48.178 | 324.111 41.785 46.620 | 322.386 43.666

Vir: ARSKTRP
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S Cetrto spremembo PRP, ki je bila potrjena marca 2011, je bilo v novi shemi placil ukinjeno
postopno spreminjanje odstotkov fiksnega in variabilnega dela, priSlo pa je tudi do
prerazporeditve sredstev znotraj osi. Na racun okoljskih pladil je po novem za izravnalna
placdila za OMD namenjeno dodatnih 29 milijonov EUR (skupaj 311,3 milijjona EUR). Do
poveCanja je priSlo deloma zaradi veljega obsega Ze izvedenih izplacil, pa tudi zaradi
uvedbe novega sistema izraCuna viSine pladil.

Kmetijsko okoljski ukrepi so se v letu 2010 Se zadnji¢ izvajali po dveh shemah: po shemi
kmetijsko okoljskih ukrepov iz PRP 2004-2006 (SKOP), ki se je zaradi pogodbenih
obveznosti izvajala vse do konca leta 2010 in po shemi kmetijsko okoljskih ukrepov po PRP
2007-2013 (KOP).

Za kmetijsko okoljska placila je v programskem obdobju 2007-2013 namenjenih 310,5
milijona EUR. PriCakuje se, da bo v celothem programskem obdobju v ta ukrep vkljuenih
26.700 kmetijskih gospodarstev, ki bodo kmetijsko okoljske ukrepe izvajala na 368 tiso€ ha
zemljiS¢, vsaj en kmetijsko okoljski ukrep pa na 205 tiso¢ ha zemljiS€. Do konca leta 2010 je
vsaj v enem letu zahtevke viozilo 26.549 kmetijskih gospodarstev za 377.781 ha kmetijskih
zemljis¢€. Odobrene in izplaane zahtevke je prejelo 26.407 kmetijskih gospodarstev za
375.974 ha zemljiS€. Ker se na istem zemljiS€u lahko izvaja ve€ kmetijsko okoljskih ukrepov,
je bilo dejansko podprto 255.060 ha zemljiS¢. Vsako kmetijsko gospodarstvo je v povprecju
izvajalo nekaj vec kot dva ukrepa.

Do sedaj je bilo za kmetijsko okoljska placila izplaCanih 120 milijonov EUR, kar predstavlja
38% vseh razpoloZljivih sredstev. Zaradi izplaCil po nacelu n+1, kar pomeni, da so v teko¢em
letu izplacane odobrene vioge iz predhodnega leta, so bile do konca leta 2010 izplagane le
odobrene vloge za leta 2007-2009.

V letu 2010 se pogoiji in viSina placil pri vecini podukrepov SKOP/KOP ostali podobni kot v
letu prej, uvedena pa sta bila dva nova kmetijsko okoljska podukrepa, 'strmi vinogradi' in
'ohranjanje ekstenzivnih kraskih pasnikov'. Prvi se lahko izvaja na celothnem obmodju
Slovenije, drugi pa je omejen na juzni del Slovenije, kjer prevladuje kraski teren in kjer je
problematika zaras€anja kmetijskih zemljiS¢ najvedja. Poleg tega so se z letom 2010
nekoliko spremenile nekatere specificne zahteve pri posameznih podukrepih (ozelenitev
njivskih povrsin, ekoloSko kmetovanje, pridelava avtohtonih in tradicionalnih sort rastlin,
pridelava avtohtonih in tradicionalnih pasem zivali), sploSna dolocila (pogoji upravi¢enosti,
roki ipd.), pri nekaterih podukrepih pa se je spremenila tudi viSina placila na enoto (placila za
ohranjanje posebnih travis€nih habitatov, travniSkih habitatov metuljev ter steljnikov).

Preglednica 42: Vrste in visina placil za ukrepe SKOP/KOP; 2007-2010

SKOP KOP KOP

EM 2007-10* | 2007-09 2010
ZmanjSevanje negativnih vplivov kmetijstva na okolje
ZmanjSanje erozije v sadjarstvu in vinogradnistvu EUR/ha 139,20
Ohranjanje kolobarja EUR/ha 88,20 91,84 | 91,84
Ozelenitev njivskih povrsin EUR/ha 126,60 172,20 | 172,20
Integrirano poljedelstvo EUR/ha 151,80 197,21 | 197,21
Integrirano sadjarstvo EUR/ha 265,20 336,61 | 336,61
Integrirano vinogradnistvo EUR/ha 265,20 381,71 | 381,71
Integrirano vrtnarstvo EUR/ha 214,20 184,91 | 184,91
Ekolosko kmetovanje
- ekoloSko kmetovanje, njive, poljs€ine EUR/ha 277,80 298,07 | 298,07
- ekoloSko kmetovanje, vrtnine na prostem EUR/ha 328,80 551,45 | 551,45
- ekoloSko kmetovanje, vrtnine v zavarovanih prostorih EUR/ha 354,00 487,90 | 487,90
- ekoloSko kmetovanje, intenzivni sadovnjaki in olj€niki EUR/ha 480,00 554,73 | 554,73
- ekoloSko kmetovanije, travniski visokodebelni sadovnjaki EUR/ha 177,00 237,80 | 237,80
- ekoloSko kmetovanje, vinogradi, hmelji§€a, drevesnice EUR/ha 480,00 578,92 | 578,92
- ekoloSko kmetovanije, travinje (travniki, travinje na njivah, pasniki) EUR/ha 139,20 227,55 | 227,55
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SKOP KOP KOP

EM 2007-10* | 2007-09 2010
Ohranjanje naravnih danosti, biotske pestrosti, rodovitnosti
tal in tradicionalne kulturne krajine
Planinska pasa
- planinska paSa brez pastirja EUR/ha 36,60 61,09 | 61,09
- planinska paSa brez pastirja + pastir EUR/ha 49,20 72,57 | 72,57
Kosnja strmih travnikov
- ko$nja strmih travnikov, 35-50% EUR/ha 100,80 90,20 | 90,20
- ko$nja strmih travnikov, nad 50% EUR/ha 151,80 147,27 | 147,27
Ko$nja grbinastih travnikov EUR/ha 151,80 132,84 | 132,84
Travni$ki sadovnjaki EUR/ha 114,00 93,89 | 93,89
Strmi vinogradi
- nagib 30-40% EUR/ha 326,77
- nagib nad 40% EUR/ha 900,00
Reja avtohtonih in tradicionalnih pasem domacih Zivali EUR/GVZ 89,38 | 89,38
- reja avtohtonih in tradicionalnih pasem domacih Zivali, govedo, koniji EUR/Zival 72,00
- reja avtohtonih in tradicionalnih pasem domacih Zivali, ovce in koze EUR/Zival 10,80
- reja avtohtonih in tradicionalnih pasem domacih zivali, praSici EUR/Zival 28,00
- reja avtohtonih in tradicionalnih pasem domacih zivali, perutnina EUR/100 zivali 100,80
Pridelava avtohtonih in tradicionalnih sort kmetijskih rastlin EUR/ha 75,60 102,91 | 102,91
Sonaravna reja domacih Zivali EUR/ha 50,40 84,46 | 84,46
Ohranjanje ekstenzivnega travinja EUR/ha 50,40 48,38 | 48,38
Ohranjanje ekstenzivnih kraskih pasnikov EUR/ha 191,40
Varovanje zavarovanih obmocij
Reja domacih zivali v osrednjem obmocju pojavljanja velikih zveri EUR/ha 18,60 29,11 29,11
Ohranjanje posebnih travis€nih habitatov EUR/ha 88,20 66,83 | 121,36
Ohranjanje travis¢nih habitatov metuljev EUR/ha 66,83 | 121,36
Ohranjanje steljnikov EUR/ha 143,91 | 198,44
Ohranjanje habitatov ptic vlaznih ekstenzivnih travnikov (Natura 2000) EUR/ha 83,23 | 83,23
Pokritost tal na vodovarstvenem obmocju
- pokritost tal na vodovarstvenem obmodgju, njive EUR/ha 202,20 83,64 | 83,64
- pokritost tal na vodovarstvenem obmogju, travni nasadi EUR/ha 151,80 184,50 | 184,50
- pokritost tal na vodovarstvenem obmodju, travinje EUR/ha 126,60 31,57 31,57
Zatravljanje in zelena praha EUR/ha 151,80
Delno pokrivanje stro§kov kontrole pridelave
- ekolo$ka pridelava EUR/KMG 66,00
- integrirana pridelava EUR/KMG 37,80

* Na obmocju parkov so placila visja za 20% v obmogjih narodnih parkov, 15% v obmogjih regijskih parkov in 10% v ostalih
zavarovanih obmogjih, razen za ukrepe zmanjSevanje erozije v sadjarstvu in vinogradnistvu, ohranjanje posebnih travisénih
habitatov, pokritost tal na vodovarstvenem obmocju, zatravljanje in zelena praha.

Vir: Uradni list RS (razli¢ne Stevilke)

S Cetrto spremembo PRP v letu 2011 se je skupni obseg sredstev za kmetijsko okoljske
ukrepe zaradi prerazporeditve na placila za OMD zmanj$al na 281,6 milijonov EUR. Poleg
tega je z letom 2011 priSlo tudi do dolo¢enih sprememb specifiCni zahtev pri posameznih
podukrepih KOP, ki so posledica zaostritve zahtev navzkrizne skladnosti glede varstva voda
pred onesnazenjem z nitrati iz kmetijskih virov (standard za nitrate), ki so bile uveljavljene v
letu 2010.

Os 3: IzboljSanje kakovosti Zivijenja in spodbujanje diverzifikacije gospodarskih
dejavnosti

Osnovni namen ukrepov tretie osi je izboljSanje kakovosti Zivljenja na podeZelju in
diverzifikacija podezelskega gospodarstva. Ukrepe v okviru te razvojne osi lahko razdelimo v
dve skupini. V prvi skupini sta ukrepa 'diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti' in 'podpora
ustanavljanju in razvoju mikro podjetij'. Namen obeh je ustvarjanje novih delovnih mest,
zagotavljanje dodatnih virov dohodka in izboljS8anje socialnih ter ekonomskih razmer na
podeZelju. V drugi skupini se ukrepa 'obnova in razvoj vasi' ter 'ohranjanje in izboljSevanje
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dedisCine podezelja' izvajata ze od zaletka programskega obdobja in prispevata k
izboljSanju zivljenjskih pogojev lokalnega prebivalstva, ohranjanju naravne in kulturne
dediscine ter vplivata na vecjo gospodarsko vitalnost podezelja. V tej skupini se je leta 2010
priCel izvajati tudi ukrep 'osnovne storitve za gospodarstvo in podezelsko prebivalstvo', ki je
namenjen spodbujanju izgradnje in vzpostavitve Sirokopasovnega interneta na podezelju.

Preglednica 43: Stevilo viog ter odobrena in izplaéana sredstva za ukrepe tretje osi PRP
2007-2013 (skupaj do 31.12.2010)

Stevilo viog Javna sredstva (000 EUR)

Prejete | Odobrene | Razpisana | Dodeljena | Izplacana
Diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti 301 178 46.500,0 | 17.019,6 8.688,4
Ustanavljanje in razvoj mikro podjetij 547 313 | 63.000,0 31.603,7 14.990,5
Osnovne storitve za gospodarstvo in podezelsko prebivalstvo 3 1 4.268,9 1.382,4 -
Obnova in razvoj vasi 225 113 43.000,0 15.740,9 3.078,3
Ohranjanje in izboljSevanje dedi$€ine podezelja 164 41 22.847,0 1.627,4 818,3
Skupaj Os 3 1.240 646 | 179.615,8| 67.373,8| 27.5754

Vir: MKGP

Za ukrepe tretje osi je bilo do konca leta 2010 objavljenih sedemnajst javnih razpisov za vseh
pet ukrepov, pri ¢emer je bil prvi¢ objavljen tudi razpis za ukrep 'osnovne storitve za
gospodarstvo in podezelsko prebivalstvo'. Pri razpisih, ki so bili objavljeni v letu 2010, so bile
stopnje sofinanciranja viSje kot v predhodnih letih. Za ukrepa 'diverzifikacija v nekmetijske
dejavnosti' in 'podpora ustanavljanju in razvoju mikro podjetij' se je znesek podpore povisal
od 50% na 60%, medtem ko so nalozbe v obnovljive vire sofinancirane s 70%. Ukrepa
'obnova in razvoj vasi' in 'izbolj8anje in ohranjanje dedi&Cine podezZelja' sta po novem
sofinancirana do 85%. Pri ukrepu 'osnovne storitve za gospodarstvo in podeZelsko
prebivalstvo' delez sofinanciranja znasa 90%.

Pri ukrepih tretje osi Se vedno prihaja do velike razlike med dodeljenimi in izplaCanimi
sredstvi, saj je bilo do konca leta 2010 dodeljenih skoraj polovica (49%) vseh razpoloZljivih
sredstev, izplacanih pa je bilo le 20%. Najvecje zanimanje je bilo za ukrepa 'ustanavljanje in
razvoj mikro podijetij' ter 'diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti'. Ta dva ukrepa predstavljata
vec kot tri Eetrtine vseh odobrenih vliog in skoraj 74% odobrenih sredstev v okviru tretje osi.

V letu 2010 se je Crpanje sredstev glede na predhodna leta izboljSalo, kar je predvsem
posledica Vvi§jih stopenj sofinanciranja, boljSega poznavanja ukrepov in izvedenih
promocijskih aktivnosti. Crpanje sredstev je e zmeraj upogasnjeno na ukrepih 'obnova in
razvoj vasi' in 'izboljSanje in ohranjanje dediS¢ine podezelja', kjer se sofinancirajo predvsem
projekti, ki se izvajajo dlje Casa, tako da se izboljSanje priCakuje v naslednijih letih.

Za ukrep diverzifikacija v nekmetijske dejavnosti je bilo v celotnem programskem obdobju
dodeljenih 54% razpoloZljivih sredstev, skupna vrednost nalozb pa je znaSala 42,6 milijona
EUR. V okviru tega ukrepa naj bi se v celotnem programskem obdobju izvedlo 360 nalozb v
skupni vrednosti 52 miljonov EUR. Skoraj dve tretjini (64%) odobrenih vlog je namenjena
nalozbam v turizem na kmetijskih gospodarstvih, nadaljnjo €etrtino (24%) pa predstavljajo
nalozbe v obnovljive vire energije.

Pri ukrepu podpora ustanavijanju in razvoju mikro podjetij je bilo do konca leta 2010
dodeljeno 57% razpolozljivih sredstev. Najvecje zanimanje je bilo za nalozbe v nakup nove
opreme na podrocju predelave lesa, sledijo pa nalozbe v turizem, izdelavo kovinskih izdelkov
in energetiko. Skupna vrednost podprtih nalozb je znaSala 77,9 milijona EUR. Na koncu
programskega obdobja naj bi bilo v okviru tega ukrepa podprtih 900 mikro podjetij s skupnim
obsegom nalozb v viSini 92 milijonov EUR.

Na podlagi dodatnih sredstev, ki jih je Slovenija pridobila v okviru Evropskega nalrta za
ozivitev gospodarstva se je v letu 2010 prviC izvajal ukrep osnovne storitve za
gospodarstvo in podezZelsko prebivalstvo. Glavni namen tega ukrepa je vzpostavitev
omrezja Sirokopasovnega interneta v pomurski regiji. Do konca programskega obdobja je za
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ta ukrep na razpolago 4,27 milijona EUR. Na prvi javni razpis so prispele tri vloge, od katerih
je bila ena odobrena, ena zavrnjena, za eno pa je bil vlagatelj pozvan na dopolnitev. Do
konca leta 2010 je bilo odobrenih 1,38 milijona EUR.

Za ukrep obnova in razvoj vasi je bilo v celotnem programskem obdobju objavljenih pet
javnih razpisov, od tega dva v letu 2010. Skupno je bilo za 113 odobrenih vlog dodeljenih
15,7 milijona EUR javnih sredstev, kar predstavlja 52% razpoloZljivih sredstev za ta ukrep.
Gledano po namenih je bila ve€ kot polovica (58 nalozb) usmerjena v obnovo in izgradnjo
veCnamenskih stavb skupnega pomena, sledijo pa nalozbe v urejanje vaskih jeder, skupnih
povrSin in infrastrukture. V celotnem programskem obdobju naj bi bilo v izvajanje razlicnih
ukrepov zajetih 550 vasi s celotnim obsegom nalozb v viSini 30,2 milijona EUR.

Za ukrep izboljSanje in ohranjanje dedisc¢ine podezelja lahko prijavitelji pridobijo podporo
za obnovo kulturne in etnoloSke dedisScine, postavitev eko-muzejev in muzejev na prostem,
ureditev prostorov za postavitev stalnih razstav ter ureditev tematskih poti. Ciljna vrednost na
koncu programskega obdobja za ta ukrep je 250 projektov v skupni vrednosti 17 milijonov
EUR. Do konca leta 2010 je bilo odobrenih 41 nalozb v skupni vrednosti 3,8 milijona EUR,
kar predstavlja 22% nacrtovanega cilja. Po namenu nalozbe je bilo kar 33 vlog odobrenih za
obnovo kulturne in etnoloSke dedisCine, za kar je bilo porabljenih 74% vseh odobrenih
sredstev v okviru tega ukrepa.

Os 4: Leader

Posebnost Cetrte osi Leader je, da se izvaja po pristopu od spodaj navzgor. Lokalno
prebivalstvo se zdruzuje v Lokalne akcijske skupine (LAS), ki predstavljajo lokalno javno
zasebno partnerstvo na opredeljenem podezZelskem obmocju. Sestavljene so iz
predstavnikov javnega, ekonomskega in zasebnega sektorja. V tem programskem obdobju v
Sloveniji deluje 33 LAS. Z njimi je pokritega 19.349,6 km? slovenskega podezelja, na
katerem zivi 1.269.308 prebivalcev. LAS so izdelale lokalne razvojne strategije, ki so
strateSko operativni dokumenti, v katerih so jasno opredeljeni razvojni problemi in potrebe
obmocdja ter podane razvojne usmeritve za njihovo reSevanje. Vsaka LAS letno pripravi letni
izvedbeni nacrt, v katerem so opredeljeni projekti, ki sledijo prednostnim nalogam iz lokalne
razvojne strategije.

Za izvajanje ukrepov osi Leader je v programskem obdobju 2007-2013 namenjeno 33,8
milijona EUR. Sredstva se lokalnim akcijskim skupinam dodeljujejo za vsako leto posebej na
podlagi opredeljenih kriterijev. Do konca leta 2010 je bilo odobreno 44% razpoloZljivih
sredstev, izplacano pa 16%.

Preglednica 44: Dodeljena in izpla¢ana financna sredstva za izvajanje Cetrte osi PRP 2007-
2013 (do 31.12.2010)

Dodeljeno (v 000 EUR) Izplacano (v 000 EUR)
2008 2009 2010 | Skupaj 2009 2010 | Skupaj

Izvajanje lokalnih razvojnih strategij ter spodbujanje

medregijskega in éezmejnega sodelovanja 1.797,3| 4.220,5| 5.094,4| 11.112,1 438,1| 3.796,2| 4.234,2

Vodenje lokalnih akcijskih skupin 514,3| 1.140,2| 1.560,6| 3.215,1 525,1 690,1| 1.215,2
Skupaj Leader 2.295,5| 5.568,1| 6.950,3| 14.813,9 963,2| 4.486,2| 5.449,4
Vir: MKGP

V celotnem programskem obdobju je bilo do sedaj potrienih 678 izvedbenih projektov v
skupni vrednosti 11,4 milijona EUR. Vecina projektov prispeva k ciliem tretje osi in le redki k
ciliem prve in druge osi PRP. Po vsebini se izvajajo predvsem inovativni projekti, Ki
prispevajo k razvoju turizma na podezZelju, ohranjajo naravno in kulturno dedis€ino ter
pripomorejo k bolj u€inkovitemu trzenju kmetijskih pridelkov.

V prvem letu izvajanja projektov so se pokazale teZzave pri pripravi letnih izvedbenih nacrtov
in zahtevkov ter posledi¢no pri njihovi dolgotrajni obdelavi. Najpogostejsi razlogi za pozive na
dopolnitve so bili nepopolni in slabo pripravljeni letni izvedbeni nacrti, nejasna vsebina,
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neustrezni tipi projektov in administrativne napake. Zato je MKGP v sodelovanju z lokalnimi
akcijskimi skupinami v letu 2010 pripravilo predlog sprememb pravnih podlag za izvajanje
ukrepov Leader, ki so stopile v veljavo v letu 2011. Spremembe so bile namenjene
poenostavitvi administrativnih postopkov ter posodobitvi aplikacij in navodil za vlaganje
zahtevkov za povracilo. S temi spremembami so bili v veliki meri odpravljeni zacetni
zaostanki pri izplaCevanju, s Eemer se je izboljSalo ¢rpanje sredstev v okviru Cetrte osi.

S Cetrto spremembo PRP je priSlo do prerazporeditve sredstev tudi znotraj te osi. Po novem
je za izvajanje lokalnih razvojnih strategij namenjeno 2,5 milijona EUR ve¢ sredstev, kar gre
na racun zmanjSanja sredstev, ki so namenjena spodbujanju medregijskega in Cezmejnega
sodelovanja.

Tehniéna pomo¢

Namen tehni¢ne pomodi je zagotoviti ucinkovito izvajanje programa. V letu 2010 so se
sredstva namenila za zagotavljanje ustrezne kadrovske podpore (41 zaposlenih na MKGP,
26 zaposlenih na ARSKTRP), za strokovno podporo upraviéencem pri pripravi projektov,
izvedbo razli¢nih ekspertiz in vrednotenj ter za izvedbo aktivnosti informiranja in obves€anja
javnosti.

Za vse aktivnosti tehni¢ne pomoci je bilo v celotnem obdobju izvajanja programa do sedaj
porabljenih 4,7 milijona EUR, od tega samo v letu 2010 nekaj vec kot 1,6 milijona EUR.

Obve&c¢anje in informiranje javnosti poteka preko mreze za podezZelje, ki je bila ustanovljena
v letu 2008. Glavne naloge mreze za podezelje so informiranje ciljnih skupin o izvajanju
politike razvoja podeZelja, krepitev sodelovanja in medsektorsko povezovanje na lokalni,
drzavni in mednarodni ravni ter usposabljanje.

Ena najpomembnejSih nalog mreze za podezZelje je vzpostavitev baze ¢lanov, ki omogoca
izmenjavo informacij, vprasanj, pobud in primerov dobrih praks. Konec leta 2010 je bilo v
bazo vkljuCenih 307 predstavnikov vladnih, zasebnih in civilno druzbenih organizacij, ki se
aktivno ukvarjajo z razvojem podezelja.

5.1.4 Drugi programi, sofinancirani z EU sredstvi

Poleg ukrepov prvega in drugega stebra skupne kmetijske politike, EU sofinancira tudi
nekatere ukrepe na podrolju veterinarstva, varstva rastlin in nekatere druge projekte
sploSnega znaCaja (FADN, ERA NET EUPHRESCO, SEEDNet), ki pa so po obsegu
sredstev bistveno skromnejsi.

Ukrepe v veterini Evropska komisija sofinancira do 50%, v nekaterih primerih pa v fiksno
dolo¢enem najviSjem znesku. Izvajajo se na podlagi odobrenega programa za izkoreninjenje,
spremljanje in prepreCevanje posamezne zivalske bolezni.

Na podrocju varstva rastlin EU s 50-odstotnim delezem sofinancira ukrepe za prepre€evanje
vnosa, Sirjenja in zatiranje rastlinskih karantenskih Skodljivih organizmov. V letu 2010 so bila
ta sredstva namenjena za izvajanje programov posebnega nadzora in izkoreninjenja plodove
monilije (Minilina fructicola) in paradznikovega molja.

Evropska komisija redno namenja sredstva tudi za financiranje delovanja MreZe za zbiranje
racunovodskih podatkov o dohodkih in poslovanju kmetijskih gospodarstev (FADN — Farm
Accountancy Data Network) in sicer v delu, ki se nanasa na vnos, obdelavo in arhiviranje
raCunovodskih podatkov s poroCevalskih kmetij. Nadomestila poroCevalskim kmetijam za
vodenje racunovodstva po metodologiji FADN se financirajo z nacionalnimi sredstvi.
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5.2 Nacionalni ukrepi kmetijske politike

Po vstopu v EU se Stevilo ukrepov, ki se v celoti financirajo samo iz nacionalnega proracuna,
zmanjSuje. Ukrepi, ki dopolnjujejo ukrepe skupne kmetijske politike, se deloma izvajajo v
obliki drzavnih pomod¢i, ki jih je potrebno priglasiti Evropski komisiji, deloma pa v obliki
pomoci po pravilu de minimis, ki je zaradi omejene viSine na upravi¢enca (7.500 EUR v
obdobiju treh let) dovoljena brez posebnih dodatnih omejitev. Slednje velja tudi za ukrepe, ki
zaradi svojega sploSnega znaCaja ne ogrozajo enotnega trga oziroma ne izkrivljajo
konkurence.

V okviru nacionalnih ukrepov je bil po obsegu sredstev tudi v letu 2010 najpomembnejsi
ukrep sofinanciranje zavarovalnih premij za zavarovanje posevkov in plodov pred
nevarnostjo toe, pozara, udara strele, spomladanske pozebe, poplave, viharja ter Zivali za
primer bolezni. ViSina sofinanciranja za rastlinske pridelke je znaSala 50%, za Zivali pa 30%
obracunane zavarovalne premije, pri Cemer obcine lahko sofinancirajo $e dodatni del premije
do 50%. V imenu upraviencev sofinanciran del premije uveljavljajo zavarovalnice. ViSina
sofinanciranja zavarovalnih premij je ostala podobna kot v letu 2009, le da je pri zavarovanju
Zivali sofinanciranje premije po novem doloceno enotno kot delez obraCunane zavarovalne
premije in ne vec€ v absolutnem znesku na glavo Zivali kot v preteklih letih. Za ta ukrep je bilo
v letu 2010 namenjeno dobrih 12,3 milijona EUR, izkori§€¢eno pa le 6,7 milijona EUR (glej
poglavje 5.3).

V letu 2010 se je prenehala izvajati shema podpor pridelavi semenskega krompirja.

Poleg rednih odskodnin (zatiranje rastlinskih in zivalskih bolezni, Skoda po divjadi), so bili
podobno kot v letu 2009, tudi v letu 2010 uporabljeni nekateri izjemni ukrepi, namenjeni
blazitvi poslabsanja ekonomskega poloZaja na kmetijskin gospodarstvih, prizadetih zaradi
nepredvidenih naravnih in ekonomskih razmer. V tem okviru je bilo najve¢ sredstev
namenjenih za lajSanje tezav v kmetijstvu, ki so posledica finanéne in gospodarske krize v
letu 2009 (skupaj 3,8 miljona EUR). Do podpore so bila upravi¢ena kmetijska gospodarstva,
ki jim kmetijstvo predstavlja glavni vir dohodka (vsaj en &lan pokojninsko in invalidsko
zavarovan iz naslova kmetijstva) in pri katerih je izguba dohodka zna$ala najmanj 20% glede
na povprecje prejSnjih let oziroma najmanj 3.000 EUR. Finanéna pomo¢€ je bila izplatana v
decembru 2010.

V okviru finanénih pomod&i ob nepredvidljivih dogodkih v kmetijstvu so bili v letu 2010 do
podpor za blazitev poslabsanja ekonomskega polozaja upravi¢eni tudi rejci prasiCev (skupaj
1,2 milijona EUR v obliki placil na zival, preracunano v glave velike Zivine), v ve¢jem obsegu
kot v letu prej (skupaj 0,5 milijona EUR) pa je bila razpisana tudi financna pomo& kmetijskim
gospodarstvom ob drugih nepredvidljivih dogodkih (smrt, invalidnost, nesposobnost za delo,
degradiranost okolja).

Poleg tega je bilo v leto 2010 preneseno tudi izplacilo pomoci pridelovalcem mleka, ki jih je v
letu 2009 prizadel izjemen padec cen (2 miljona EUR v obliki placil na kravo), ki je bilo
izvedeno skupaj s pomocjo, Ki jo je za ta namen prispevala EU (1,14 milijona EUR).

Med nacionalne ukrepe sodi tudi podpora promocijskim dejavnostim vinogradniSko-
vinarskega sektorja (sodelovanje na sejmih, trzne raziskave, svetovalne dejavnosti,
izobraZevanje vinarjev), ki dopolnjuje ukrepe skupne kmetijske politike na trgu vina ter ukrep
pospesSevanje prodaje, v okviru katerega se sredstva namenjajo za placilo stroSkov najema
in postavitve razstavnih prostorov na razlicnih sejmih doma in v tujini, za organizacijo
kulinarino-vinskih predstavitev v tujini in promocijskih dogodkov v Sloveniji, za pripravo
promocijskega gradiva ter nabavo promocijskih daril.

Sredstva nacionalnega proracuna se redno namenjajo tudi za zemljisko infrastrukturo
oziroma za upravljanje in investicijsko vzdrzevanje javnih hidromelioracijskih sistemov ter
vzdrZzevanje akumulacije Vogrdcek, medtem ko se redno vzdrzevanje melioracijskih sistemov
ve€inoma financira iz zbranih prispevkov uporabnikov (glej poglavie 6.2). V okviru
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nacionalnih sredstev za zemljiSko infrastrukturo se Se vedno izvaja tudi ukrep sanacije
nedokoncCanih komasacij, medtem ko so nove komasacije podprte v okviru prve osi PRP
2007-2013.

Redno se izvajajo tudi Stevilne splosSne storitve za kmetijstvo, kamor sodijo predvsem
aktivnosti javnih sluzb in javnih zavodov, strokovne in svetovalne naloge, izobraZzevanje in
raziskovanje, nadzor kakovosti, spremljanje stanja in preventivni ukrepi na podrocju
zdravstvenega varstva rastlin in zivali ipd. (glej poglavje 7 in 8). Obseg dela in vsebine se
dolo¢ajo pretezno na podlagi sprejetih letnih programov dela, financirajo pa se prakti¢no v
celoti iz nacionalnih sredstev.

Med ukrepi, ki ne sodijo v okvir pristojnosti MKGP, kaze omeniti vracilo trosarine za
energente, ki se porabijo za pogon kmetijske in gozdarske mehanizacije. Od sredine leta
2009 odstotek vracila troSarine na plinsko olje za porabo v kmetijstvu in gozdarstvu zna3a
70%. Pravne osebe, samostojni podjetniki in veCje kmetije vracilo troSarine uveljavljajo ze
med letom, ostali upravi¢enci pa enkrat letno za preteklo leto.

5.3 Skode zaradi naravnih nesreé in zavarovanje v kmetijstvu

Kmetijstvo je zaradi neposredne odvisnosti od okoljskih vplivov med najbolj obc&utljivimi
sektorji, ki jih izredni vremenski dogodki najbolj prizadenejo. Ob&asne neugodne vremenske
razmere lahko uni€ijo ali mo¢no prizadenejo kmetijske pridelke in s tem poslabSajo dohodek
na kmetijskem gospodarstvu. V zadnjih letih so najve¢ Skode slovenskemu kmetijstvu
povzroCile susa, to€a in neurja, v manjSem obsegu pa tudi druge neugodne vremenske
razmere kot so mocan veter, Zled, mocne padavine, poplave ter vremensko pogojene bolezni
in Skodljivci.

Preglednica 45: Ocenjena $koda v kmetijstvu in izplacana drzavna pomo¢; 2003-2010

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Ocenjena Skoda (000 EUR) 130.609,9 | 34.671,5 | 42.028,3 | 59.546,3 | 16.510,7 | 9.339,6 | 9.014,7| 5.897.4
Izplaana drzavna pomo¢ (000 EUR) 37.430,0| 8.857,3|11.652,1]|12.335,1| 4.623,0| 1.167,5 0,0 0,0
Delez pomoci (%) 28,7 25,5 27,7 20,7 28,0 12,5 0,0 0,0

V skladu z veljavno zakonodajo po letu 2005 sredstev za odpravo posledic naravnih nesre¢
ni mozno pridobiti, Ce je bila za odpravo teh posledic omogo¢ena pridobitev drzavne pomoci
v obliki sofinanciranja zavarovalne premije. Zavarovanje postaja tako temeljna oblika
varovanja pred posledicami naravnih nesre¢. S sofinanciranjem zavarovalnih premij drzava
spodbuja kmetijska gospodarstva, da povecujejo obseg zavarovanja in si na ta nacin
zagotavljajo vecjo ekonomsko varnost tudi v povezavi s Skodami, ki nastajajo zaradi naravnih
nesre€. Pri odpravi posledic naravnih nesre¢ drzava Se vedno sodeluje le v primeru Skode, ki
nastane zaradi pojavov oziroma nesrecC, ki jih zavarovalnice ne zavarujejo npr. v primeru
Skode po susi.

Preko sofinanciranja zavarovalnih premij vstopa v sistem zavarovanja tudi drzava. Tveganja
zaradi Skode po naravnih nesreCah se s tem porazdelijo med drZavo, ki zagotovi sredstva za
sofinanciranje premij, med zavarovalnice, ki ocenijo in izplatajo odSkodnino za Skode ter
kmetovalca, ki nosi del Skode in placa del zavarovalne premije.

ViSina zavarovalne premije je pri zavarovanju posevkov in plodov odvisna od koli¢ine in cene
zavarovanega pridelka ter premijske stopnje, ki dolo¢a kakSen del vrednosti zavarovanega
predmeta je potrebno pladati za zavarovanje. Posamezne zavarovalnice imajo na razli¢nih
obmogjih in za razli¢ne pridelke razli€ne premijske stopnje, ki jih oblikujejo v skladu s svojo
zavarovalnisko politiko. V Sloveniji imajo dovoljenje za sklepanje zavarovalnih poslov na
podrocju kmetijstva Zavarovalnica Triglav, Zavarovalnica Maribor, Tilia in Adriatic Slovenica.
Najvecji trzni delez prevzema Zavarovalnica Triglav.
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Zaradi vsakoletnih nesre€ in izplacil Skod je bil v zadnjih letih zavarovalno tehni¢ni rezultat
zelo visok, zavarovalnice pa so na podro¢ju kmetijskih zavarovanj belezile izgubo. V letu
2010 se je zato Zavarovalnica Maribor odlodila za selektivni pristop predvsem pri
zavarovanju posevkov in plodov. Zacela je odklanjati svoje dolgoletne zavarovance, ki so
imeli v zadnjem obdobju ve¢ Skode na posevkih in plodovih ter povecala zavarovanje pri
zivalih, kar se je odrazilo tudi v manjSi izkoriS€enosti razpolozljivih sredstev za sofinanciranje
kmetijskega zavarovanja. V letu 2010 je izkori§€enost sredstev zna3ala le 54%. Ob tem je bil
zavarovalno tehniéni rezultat 58 kar pomeni, da je v tem letu skoraj polovica zavarovalnih
premij ostala zavarovalnicam. Skupno Stevilo zavarovalnih polic se v primerjavi z letom 2009
ni pomembneje spremenilo, zmanj3alo pa se je Stevilo zavarovancev.

Preglednica 46: Proracunska sredstva za sofinanciranje zavarovalnih premij, zavarovalno
tehnicni rezultat ter Stevilo polic in zavarovancev; 2006-2010

2006 2007 2008 2009 2010
Nacértovana sredstva (000 EUR) 2.086,5 5.633,5 6.127,0 10.048,0 12.337,4
Izpla¢ana sredstva (000 EUR) 1.738,3 3.972,0 6.351,2 12.890,5 6.648,3
Delez porabe (%) 83 71 104 128 54
Zavarovalno tehni¢ni rezultat 121 137 214 174 58
Stevilo zavarovalnih polic 8.670 20.892 22.891 19.755 19.232
Stevilo zavarovancev 7.625 15.728 15.454 14.953 11.469

V letu 2010 je bil delez zavarovanih kmetijskih povrsin manjsi kot v letu 2009, najbolj pa se je
zmanjSal pri hmelju (za 34 odstotnih tock) in sadju (za 24 odstotnih to¢k). Povecal se je le
delez zavarovanih povrSin drugih rastlin (za 21 odstotnih tock).

Preglednica 47: DeleZ zavarovanih kmetijskih povr$in (%); 2005 in 2008-2010

2005 2008 2009 2010
Sadje (intenzivni nasadi) 451 40,8 43,7 19,6
Hmelj 93,5 88,1 94,7 60,7
Vinogradi 33,9 37,8 40,7 20,1
Zito 32,2 39,2 46,6 35,0
Druge rastline 5,8 2,7 3,8 24,4
Kmetijska zemlja v rabi skupaj 8,8 12,4 15,0 11,8
Kmetijska zemlja v rabi (brez travnikov in pasnikov) 221 28,2 34,0 27,4

Zmanj8al se je tudi delez zavarovanih Zivali. V letu 2010 je bilo v zavarovanje vkljuenih
17,3% vseh zivali, medtem ko je v letu prej ta delez znasal 21,5%. V primerjavi z letom 2009
se je povecal le delez zavarovanih praSicev (na 42% oziroma za 23 odstotnih tock).

Preglednica 48: Delez zavarovanih Zivali (%); 2005 in 2008-2010

2005 2008 2009 2010
Govedo 18,7 20,5 16,2 15,2
Prasici 20,2 54,5 19,2 42,4
Koniji, osli 18,7 8,2 11,1 10,0
Drobnica (ovce, koze) 2,0 1,9 24 2,2
Skupaj vse zivali (brez rib in perutnine) 17,2 31,0 21,5 17,3
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6 GOSPODARJENJE S KMETIJSKIMI ZEMLJISCI

6.1 Obseg kmetijskih zemljiS€ in povrsine z naravnimi in drugimi
omejitvami rabe

6.1.1 Obseg kmetijskih zemljis¢

Pokrovnost tal in evidenca dejanske rabe zemljiS¢

Podatke o kmetijskih zemljiS¢ih zbirata Statisticni urad Republike Slovenije (SURS) in
Ministrstvo za kmetijstvo gozdarstvo in prehrano (MKGP).

SURS podatke o pokrovnosti tal prikazuje na podlagi satelitskih posnetkov iz leta 2005, z
lo€ljivostjo 30 x 30 m. NajmanjSa enota kartiranja kmetijskih, gozdnatih in odprtih povrsin je 1
ha.

MKGP vodi evidenco dejanske rabe kmetijskih in gozdnih zemljiS¢. Podatki se zajemajo na
podlagi ortofoto lo¢ljivosti 0,5 x 0,5 m. NajmanjSa enota kartiranja je 10 m?. Evidenca
dejanske rabe 2010 obsega v celoti obnovljene podatke za 70% obmocja Slovenije in sicer
na podlagi ortofoto iz leta 2010 (30%) in 2009 (40%). Kjer ortofoto $e ni obnovljen (30%
obmodgja Slovenije), je podlaga ortofoto iz leta 2006. Metodologija zajema podatkov v
evidenci dejanske rabe, ki jo vodi MKGP, se je po letu 2005 nekoliko spremenila zaradi
uvedbe graficnih enot rabe kmetijskih gospodarstev (GERK). Zaradi uporabe evidence
dejanske rabe kmetijskih in gozdnih zemlji8¢ za namen kontrole vpisanih GERK, je bila
potrebna natan¢nejSa razmejitev med kmetijskimi in nekmetijskimi povrsinami. Znotraj vecjih
povrsin pretezne rabe se je pred letom 2006 tak8na obmocdja generaliziralo. GERK se lahko
nahaja tudi znotraj naselja, zato se dejanska raba znotraj naselij v primeru prijave GERK, ki
je po ortofoto v kmetijski rabi, zajame po dejanskem stanju.

Zaradi razliénih podlag in metodologij zajema podatkov se podatki SURS in MKGP o delezih
vrst pokrovnosti nekoliko razlikujejo.

MKGP pod vrsto rabe gozd vodi le gozdne povrsine, ki jih je po evidenci dejanske rabe 60%,
medtem ko SURS v podatek o gozdnatosti (66%) zajema tudi povrSine v zaras€anju ter z
drevesi in grmiCevjem pokrita zemljisca.

Kmetijske povrsine po podatkih SURS obsegajo pretezno povrsine z dejansko ali potencialno
kmetijsko rabo in predstavljajo 28% povrSine Slovenije, medtem ko je po podatkih MKGP iz
evidence dejanske rabe iz leta 2010 delez kmetijskih povrsin 33%, delez kmetijskih zeml;ji&¢
v uporabi pa 31% (njivske povrsine, trajno travinje in trajni nasadi).

Preglednica 49: PovrSina ozemlja in pokrovnost tal po razli¢nih virih in evidencah

Gozdnate Vse kmetijske Odprte Pozidano, Skupaj
povrsine povrsine povrsine | Vode ceste, Zeleznice Slovenija
SURS (planimetri¢no); 2005
Povrsina (ha) 1.338.654 562.753 31.764 | 13.503 80.626 | 2.027.300
Struktura (%) 66,0 27,8 1,6 0,7 4,0 100,0
MKGP (ortofoto); 2010
Povrsina (ha) 1.209.239 666.705 30.870| 13.862 106.706 | 2.027.382
Struktura (%) 59,6 32,9 1,5 0,7 5,3 100,0

Po evidenci dejanske rabe kmetijskih zemljiS¢ je v Sloveniji najveC travnidkih povrsin. Trajni

.....

zavzemajo 57,3% vseh kmetijskih zemljiS¢ (2010). Njiv je nekaj ve€ kot 27%, ekstenzivnih
sadovnjakov 3,5%, vinogradov 3,2%, intenzivnih sadovnjakov 0,7%, ostalih kmetijskih rab pa
je zelo malo (manj kot 1%).

V kategoriji drevesa in grmiCevje, ki zajema posamicne povrsine, manjSe od 2.500 m?,
vklju€uje pa tudi mejice in obvodno zarast (ozki linijski pasovi), je 2,8% kmetijskih povrsin. Ta
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vrsta rabe predstavlja bioloSko pestre habitate, koristne za kmetijstvo in okolje. Zaskrbljujoce
je, da je od vseh kmetijskih zemljiS¢ kar 3,7% povrSin v zaradanju. Obseg kmetijskih
zemljis¢ v zarasS€anju se ne zmanjSuje. Vzroki za opuscanje kmetijskih zemljis¢ so razli¢ni,
kot na primer nezainteresiranost lastnikov kmetijskin zemljiS¢ za obdelovanje le-teh,
nezadosten indpekcijski nadzor prepreevanja zaras€anja in podobno.

Preglednica 50: Evidenca dejanske rabe kmetijskih zemljis¢; 2006 in 2010

Povrsina (ha) Indeks | Struktura (%)

Sifra | Raba 2006 2010 2010/06 2006 2010
1100 | Njiva 181.336 182.449 100,6 27,5 27,4
1160 | Hmeljis¢e 2.077 2.004 96,5 0,3 0,3
1180 | Trajne rastline na njivskih povrsinah 309 339 109,7 0,0 0,1
1190 | Rastlinjak 105 122 116,2 0,0 0,0
1211 | Vinograd 22.278 21.495 96,5 3,4 3,2
1212 | Mati¢njak 37 48 129,7 0,0 0,0
1221 | Intenzivni sadovnjak 4.793 4.397 91,7 0,7 0,7
1222 | Ekstenzivni oz. travniski sadovnjak 20.688 23.203 112,2 3,1 3,5
1230 | Oljénik 1.618 1.803 111,4 0,2 0,3
1240 | Ostali trajni nasadi 329 415 126,1 0,0 0,1
1300 | Trajni travnik 369.662 366.966 99,3 56,1 55,0
1321 | Barjanski travnik 6.458 5.986 92,7 1,0 0,9
1800 | Kmetijsko zemljiS¢e, poraslo z gozdnim drevjem 7.317 9.345 127,7 1,1 1,4

Kmetijska zemljiS¢a v uporabi skupaj 617.007 618.572 100,3 93,7 92,8
1410 | Kmetijsko zemljis€e v zaras€anju 21.594 24.340 112,7 3,3 3,7
1420 | Plantaza gozdnega drevja 317 276 87,1 0,0 0,0
1500 | Drevesa in grmicevje 18.648 18.532 99,4 2,8 2,8
1600 | Neobdelano kmetijsko zemljisée 1.107 4.985 450,3 0,2 0,7

Kmetijska zemljiS¢a skupaj 658.673 666.705 101,2 100,0 100,0

Vir: MKGP

V primerjavi z evidenco kmetijskih zemljiS¢ 2006 se struktura rabe ni pomembneje
spremenila, podobna pa je ostala tudi skupna povrSina kmetijskih zemljis¢. Med
pomembnejSimi vrstami kmetijske rabe se je najbolj povecCala povrSina ekstenzivnih
(travnidkih) sadovnjakov (+12,2%) in olj¢nikov (+11,4%), zmanjSala pa povrsina intenzivnih
sadovnjakov (-8,3%), vinogradov (-3,5%) in hmeljis¢ (-3,5%). Pri njivah in travniskih
povrSinah ni priSlo do vecjih sprememb (njive +0,6%; trajno travinje, skupaj z barjanskimi

Med drugimi vrstami rabe kmetijskih zemljiS¢ so najvelje spremembe zabeleZene pri
povrSinah v zaras€anju (+12,7%), predvsem pa pri neobdelanih kmetijskih zemljiscih, kjer se
je povrsina glede na evidenco 2006 povecala 4,5 krat.

Evidenca grafiénih enot rabe kmetijskega gospodarstva (GERK)

Podatki v evidenci dejanske rabe kmetijskih in gozdnih zemljiS¢, ki jo vodi MKGP, so tudi
podlaga za vpis GERK, ki od leta 2006 predstavljajo evidenco o zemljiS¢ih za potrebe
dodeljevanja podpor v kmetijstvu. GERK so vrisani na digitalne letalske posnetke po mejah
dejanske rabe zemljis€a in mejah uporabe tega zemljiS¢a. GERK lahko vsebuje le strnjeno
povrSino z eno vrsto dejanske rabe, ki je v uporabi enega kmetijskega gospodarstva.
Izloene morajo biti vse povrSine z nekmetijsko rabo (npr. zelenice okoli hi§, zaraS¢ene
povrSine ipd.).

V letu 2010 je bilo v register kmetijskih gospodarstev prijavljenih 475.305 ha GERK, od tega
473.773 ha kmetijskih zemljiS€ v uporabi. V primerjavi z letom 2006 so se skupne prijavljene
povrsine zmanjSale za 11.900 ha oziroma za 2,4%.

Do zmanjSanja prijavljenih povrsin je priSlo zaradi ukinitve GERK z rabo zarad€anje (-3.093
ha) in GERK z rabo drevesa in grmiCevje (-2.187 ha) ter posodobitve sistema GERK (-7.394
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ha), pri kateri so bile na podlagi obnovljene evidence dejanske rabe iz GERK izloCene vse
neupraviCene povrSine za prijavo. Po vzpostavitvi sistema GERK (2006) sta bila na novo
uvedena GERK z rabo mati¢njak (v letu 2007) in GERK z rabo ekstenzivni kraski pasnik (v
letu 2010), ki vsebuje mesano rabo (prepletanje zaras€enih povrsin s travinjem), ki pa skupaj
zajemate le 474 ha.

Preglednica 51: Evidenca GERK; 2006 in 2010

Povrsina (ha) Indeks | Struktura (%)

Sifra | Raba 2006 2010 2010/06 2006 2010
1100 | Njiva 172.507 171.374 99,3 35,4 36,1
1160 | Hmeljis¢e 1.902 1.861 97,8 0,4 0,4
1180 | Trajne rastline na njivskih povrsinah 270 334 123,7 0,1 0,1
1190 | Rastlinjak 60 96 160,0 0,0 0,0
1211 | Vinograd 15.432 16.155 104,7 3,2 3,4
1212 | Mati¢njak - 45 - - 0,0
1221 | Intenzivni sadovnjak 4.132 3.909 94,6 0,8 0,8
1222 | Ekstenzivni oz. travniski sadovnjak 5.738 6.415 111,8 1,2 1,3
1230 | Oljénik 554 712 128,5 0,1 0,1
1240 | Ostali trajni nasadi 415 458 110,4 0,1 0,1
1300 | Trajni travnik 275.779 264.625 96,0 56,6 55,7
1321 | Barjanski travnik 4.091 4.294 105,0 0,8 0,9
1800 | Kmetijsko zemlji§Ce, poraslo z gozdnim drevjem 286 3.495 1.222,0 0,1 0,7

Kmetijska zemlji$¢a v uporabi 481.166 473.773 98,5 98,8 99,7

Ekstenzivni kraski pasnik - 429 - - 0,1
1410 | Kmetijsko zemljiS¢e v zara$¢anju 3.093 - - 0,6 -
1420 | Plantaza gozdnega drevja 336 198 58,9 0,1 0,0
1500 | Drevesa in grmicevje 2.187 - - 0,4 -
1600 | Neobdelano kmetijsko zemljiS¢e 423 905 213,9 0,1 0,2

Kmetijska zemljiS¢a skupaj 487.205 475.305 97,6 100,0 100,0

Vir: MKGP
6.1.2 Obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko dejavnost, zavarovana

obmoc¢ja in vodovarstvena obmocgja

Obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko dejavnost

V Sloveniji so obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko dejavnost (OMD) dolo¢ena na
podlagi uredbe EU in potrijena s Programom razvoja podezelja 2007-2013 (PRP). Glede na
kriterije, ki se uporabljajo za doloCitev teh obmocij, se delijo v tri skupine in sicer hribovsko
gorska obmocja (HGO), druga OMD (DO) in obmoc€ja s posebnimi omejitvami (PO).

Preglednica 52: Obseg OMD iz PRP 2007- 2013 po podatkih iz leta 2006

Povrsina katastrskih Delez skupne Kmetijska zemljisca v rabi
Obmocja ob¢in (ha) povrsine (%) Povrsina (ha) Delez (%)
Hribovsko gorska obmocja 1.468.300 72,4 328.000 54,2
Druga OMD 81.400 4,0 23.000 3,8
Obmocdja s posebnimi omejitvami 201.400 9,9 98.000 16,2
Skupaj OMD 1.751.100 86,3 449.000 74,2
Obmocgja izven OMD 276.200 13,7 156.000 25,8
Slovenija 2.027.300 100,0 605.000 100,0
Vir: MKGP

V letu 2011 je skupna povrSina KZU v OMD zna$ala 466.559 ha, kar je vec kot je bilo v letu
2006 izraCunano za potrebe priprave PRP 2007-2013. Ob tem povrsine, ki jih kmetovalci
prijavijo kot GERK v OMD znaSajo 348.441 ha in pokrijejo le 74,7% povrSin KZU v OMD.
ZemljiS¢a, ki niso evidentirana kot GERK KZU v OMD, niso delezna podpore za OMD.

85




Preglednica 53: Povrsina KZU in GERK KZU (ha) v obmodjih z omejenimi moznostmi za
kmetijsko dejavnost (stanje 22.5.2011)

Skupaj Hribovsko gorska Druga Posebne omejitve SKUPAJ OMD
Skupna povrsina 1.467.481 81.196 202.482 1.751.159
KZU - dejanska raba 620.240 345.760 22.298 98.502 466.559
GERK KZU 476.627 254.695 16.503 77.243 348.441
Vir: MKGP

Obmocja z omejenimi moznostmi za kmetijsko dejavnost (OMD)

Legenda
I Hco

L Do
I ro

Vir: MKGP

Natura 2000

Natura 2000 je evropsko omrezje posebnih varstvenih obmodij, ki so jih doloCile drzave
Clanice Evropske unije. Njen glavni cilj je ohraniti biotsko raznovrstnost za prihodnje rodove.
Evropska unija je omrezje Natura 2000 uvedla kot enega od pomembnih delov izvajanja
habitatne direktive in direktive o pticah. Direktivi podpirata trajnostni razvoj, ki lahko
zadovoljuje potrebe sedanjih rodov, hkrati pa ne Skoduje potrebam prihodnjih. V omrezje
Natura 2000 je v Sloveniji vklju€enih skoraj 36% celotnega ozemlja.

Preglednica 54: Skupna povr$ina, povr§ina KZU in GERK KZU (ha) v obmocjih Natura 2000

(stanje 22.5.2011)
Skupaj Natura 2000
Skupna povrsina 720.288
KZU - dejanska raba 620.240 142.067
GERK KzZU 476.627 100.563

Vir: MKGP

V letu 2011 skupna povrSina KZU v obmod€jih Natura 2000 znasa 142.067 ha, v registru
kmetijskih gospodarstev pa je vpisanih 100.563 ha GERK KZU na teh obmogjih. PovrSine, ki
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jih kmetovalci prijavijo kot GERK na obmogjih Natura 2000, pokrijejo 70,8% skupne povrsine
KZU v teh obmogdjih.

Narodni, regijski in krajinski parki

Slovenija ima kot ena od drZzav z najviSjo stopnjo biodiverzitete v Evropski uniji trenutno z
razli€nimi varstvenimi kategorijami zavarovanih 12% svojega ozemlja. Zavarovanih obmodij
oziroma parkov je 46, od tega en narodni, trije regijski in 42 krajinskih parkov.

Preglednica 55: Skupna povrs$ina, povrSina KZU in GERK KZU (ha) v zavarovanih obmocjih
(stanje 22.5.2011)

Parki
Skupaj Narodni Regijski Krajinski SKUPAJ parki
Skupna povrsina 83.808 42.992 117.006 243.806
KZU - dejanska raba 620.240 7.781 15.057 43.455 66.293
GERK KzZU 476.627 3.736 11.321 35.215 50.272

Vir: MKGP

Skupna povrsina KZU v zavarovanih obmocdjih v letu 2011 znasa 66.293 ha, kot GERK KZU
na teh obmogjih pa je v registru kmetijskih gospodarstev vpisanih 50.272 ha. PovrSine, ki so
jih kmetovalci prijavili kot GERK v zavarovanih obmodjih, tako pokrijejo 75,8% skupne
povrSine KZU v teh obmodjih.

Vodovarstvena obmocja

Vodovarstvena obmocCja so ena najpomembnejSih oblik zavarovanja vodnih teles,
pomembnih za odvzem pitne vode. TakSen nacin zavarovanja je poznal zakon o vodah iz
leta 1981, na podlagi katerega so vodovarstvena obmocja doloCile ob&ine. Nov zakon o
vodah, ki v slovenski pravni red prevzema zahteve direktive EU o ukrepi na podrocju vodne
politike, pa prenasa pristojnost dolo€anja vodovarstvenih obmocij na drzavo. Vodovarstvena
obmocja ureja sedem uredb in sicer za vodno telo vodonosnikov Rus, Vrbanskega platoja,
Limbuske dobrave in Dravskega polja, vodno telo vodonosnikov Dravsko-ptujskega polja,
vodno telo vodonosnika Apaskega polja, vodno telo vodonosnika SelniSka dobrava, vodno
telo vodonosnika Ljubljanskega polja, vodno telo vodonosnikov Ljubljanskega barja in okolice
Ljubljane ter vodno telo vodonosnikov RiZane.

Z uredbami so doloCena vodovarstvena obmocja in vodovarstveni rezimi. Znotraj
vodovarstvenega obmocja so dolocene razlicne stopnje varovanja, ki so odvisne od naravnih
znacilnosti in stopnje ogrozenosti vodonosnikov oziroma povrSinskih voda. Uredbe
predvidevajo tri stopnje varovanja oziroma razvrstitve vodovarstvenih obmogij in sicer: VVO |
(najozja obmodja), na katerih velja najstrozji rezim varovanja (prepovedana ali omejena raba
mineralnih gnajil, gnojnice in gnojevke ter fitofarmacevtskih sredstev), VVO Il (ozja obmogja),
VVO Il (8ir5a obmocja).

Poleg vodovarstvenih obmocij, ki so dolo€ena z vladnimi uredbami, je Se vedno veliko
vodovarstvenih obmocij doloCenih z obcinskimi odloki, ki so jih sprejemale obcinske
skups€ine do leta 2002 v skladu s takrat veljavnim zakonom o vodah in se jih v skladu s
prehodnimi dolo¢bami sedanjega zakona $e uporablja.

V evidenci vodovarstvenih obmocij, ki jo vodi Agencija RS za okolje, se vodovarstvena
obmocja, dolo€ena z vladnimi uredbami, vodijo pod nazivom »drzavni nivo«, vodovarstvena
obmodja, dolo€ena z obc&inskimi odloki pa pod nazivom »obginski nivo«.

Povrsina vodovarstvenih obmocij v Sloveniji znaSa 345.127 ha kar predstavlja 17% povrSine
drzave. Kmetijskih zemljiS¢ v uporabi na teh obmocjih je 95.768 ha, kmetovalci pa na teh
obmogjih prijavljajo 70.810 ha GERK KZU. Na VVO | obmogjih je 6.145 ha KZU oziroma
4.724 ha GERK KZU.
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Preglednica 56: Skupna povrsina, povrSina KZU in GERK KZU (ha) na vodovarstvenih
obmogjih (VVO) (stanje 22.5.2011)

Skupaj VvOo Od tega VVO |
Skupna povrsina 345.127 43.801
KZU - dejanska raba 620.240 95.768 6.145
GERK KZU 476.627 70.810 4.724

Vir: MKGP

Legenda:

VVO drzavni nivo
VVO obcinski nivo

Vir: MKGP

6.2 Zemljiske operacije

Razdrobljenost zemljiS¢ je ena od najvedjih razvojnih tezav slovenskega kmetijstva. Da bi
bila kmetijska gospodarstva v zaostrenih gospodarskih razmerah konkurencna, bi bila
potrebna koncentracija posesti, izboljSanje kakovosti zemljiS¢ ter prestrukturiranje kmetijskih
gospodarstev.

Slovenija se vse pogosteje sooCa tudi s posledicami podnebnih sprememb, predvsem z
daljSimi susnimi obdobiji, ki zaradi premalo namakalnih povrSin povzrocajo velik izpad
kmetijstvu in gozdarstvu, onesnazevanja, Sirjenja mestnih obmocij in podnebnih sprememb
so, podobno kot v Stevilnih delih Evrope, opazni procesi degradacije tal, vendar je dejansko
Skodo, zaradi kompleksnosti problematike, manjkajoCih podatkov o ogrozenih obmogjih ter
ocen posredne Skode, tezko oceniti.

Namen izvajanja zemljiSkih operacij, kot so komasacije, agromelioracije in hidromelioracije,
je izboljSanje posestne in zemljiSke strukture ter izboljSanje pogojev obdelave kmetijskih
zemljisc.
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Komasacije

Po podatkih upravnih enot je bilo v letu 2010 zaklju€enih 8 komasacij na skupno 2.140 ha
kmetijskih zemljiS€. V letu 2010 se je zaCelo 5 novih komasacijskih postopkov na skupno 703
ha kmetijskih povrsin.

Preglednica 57: Podatki o komasacijah za leto 2010

Zakljuéeni komasacijski postopki Novo uvedeni komasacijski postopki
Upravna enota Stevilo Povrsina (ha) Stevilo Povrsina (ha)
Ajdovscina 2 240 0 0
Krsko 0 0 1 121
Ljubljana 0 0 1 188
Murska Sobota 4 1.284 0 0
Ptuj 2 616 2 380
Sevnica 0 0 1 14
Slovenska Bistrica 0 0 0 0
Skupaj 8 2.140 5 703

Vir: Upravne enote RS

Agencija RS za kmetijske trge in razvoj podezeljia (ARSKTRP) je v letu 2010 v okviru
javnega razpisa PRP 2007-2013 za podukrep komasacije in agromelioracije prejela 4 vlioge
za skupno 420 ha kmetijskih zemljis¢. V letu 2010 je skupno vodila postopke 15 vlog za
pridobitev sredstev iz omenjenega ukrepa in odobrila vioge za 3.457 ha kmetijskih povrsin.

V program dokoncanja komasacijskih postopkov je bilo leta 2010 vklju€eni 44 komasacijskih
obmogij, uspedno zaklju¢enih pa 12 komasacijskih obmogij, od tega po eno obmodje v
upravnih enotah Kr8ko (Racna), Ljutomer (Ljutomer Cezanjevci) in Metlika (Vinomer
Vidosici), dve obmogji v upravni enoti Ajdovs€ina (Lokavec, Selo), tri v upravni enoti Ptuj
(Hveletinci MO 4, Sestrze MO 28, Dravsko polje Il) ter &tiri komasacijske obmodja v upravni
enoti Murska Sobota (Adrijanci, MoS¢anci, Vaneca |, Motvarjevci).

Klju€éni problemi pri izvajanju komasacij so Se vedno dolgotrajni komasacijski postopki.
Predlog za uvedbo komasacijskega postopka se lahko vloZi, ¢e se s komasacijo strinjajo
lastniki kmetijskih zemljiS¢, ki imajo v lasti ve€ kot 80% kmetijskih zemljiS¢ na predvidenem
komasacijskem obmocju. Dolgotrajni so tudi pritozbeni postopki, ki se reSujejo na MKGP.
Poleg tega problem predstavlja tudi finan¢ni vioZek obcine, ki mora kriti stroske DDV (20%).

Agromelioracije

skupni povrsini 11,35 ha, kar je primerljivo z letom 2009, ko je bilo izdanih 15 pozitivnih
odlo¢b o uvedbi agromelioracij. V letu 2010 so se v okviru agromelioracij izvajala predvsem
nasipavanja kmetijskin zemljiS¢, odstranitev kamnitih osamelcev ter CiSCenje zarasti, kar je
prispevalo k izboljSanju zemljiS¢. Ob tem je bil ugotovljen poveCan obseg zlorab
agromelioracij, saj so se na kmetijska zemljiS¢a pod pretvezo agromelioracij odlagali
gradbeni izkopi. 1z tega naslova je bilo v letu 2010 izdanih 7 negativnih odlocb o uvedbi

agromelioracij.

Hidromelioracije

Hidromelioracije, med katere spadajo namakalni in osusevalni sistemi, so ukrep, ki omogoca
usposobitev kmetijskih zemljiSC v ekstenzivni rabi na obmocjih neugodnega vodnega rezima
z regulacijo vlage v tleh. Ti ukrepi so usmerjeni v gradnjo novih velikih namakalnih sistemov
in gospodarjenje z obstojeCimi velikimi hidromelioracijskimi sistemi. K tem vsebinam spadajo
tudi storitve upravljanja s hidromelioracijskimi sistemi, storitve izdelave in vzdrzevanja
katastrov in evidenc hidromelioracij ter druge storitve, povezane s temi vsebinami.
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V letu 2010 so se izvajale naloge v okviru programov upravljanja in vzdrzevanja
hidromelioracijskih sistemov po posameznih sklopih za leto 2010, na podlagi okvirnih
sporazumov za obdobje 2008-2011. Izvedle so se nekatere nadgradnje evidence in katastra
melioracijskih sistemov in naprav v Sloveniji.

Veliki namakalni sistemi se uvajajo na podlagi pravilnika o uvedbi velikega namakalnega
sistema. V letu 2010 so bili uvedeni trije veliki namakalni sistemi na skupni povrsini 932,91
ha. lzgradnja velikih namakalnih sistemov se podpira v okviru PRP 2007-2013 (ukrep 125,
podukrep: izgradnja velikih namakalnih sistemov in tehnoloSke posodobitve namakalnih
sistemov). ARSKTRP je v letu 2010 prejela Stiri vioge, od katerih sta bili dve vlogi za
izgradnjo velikih namakalnih sistemov v skupni povrsini 523,9 ha kmetijskih zemljiS¢ in dve
vlogi za tehnoloSko prenovo velikih namakalnih sistemov v skupni povrSini 199,3 ha
kmetijskih zemljiS¢€. Finanéna sredstva so namenjena gradnji odvzemnih objektov za vodo ter
primarnega in sekundarnega omreZja s pripadajoCo opremo. V letu 2010 so se reSevale
dologene tezave, kot na primer tezava z investiranjem v izgradnjo namakalnih sistemov,
financiranje stroska DDV, postopek izdaje vodnih in gradbenih dovoljen,.

V letu 2010 je MKGP prejelo 18 vlog za uvedbo malega namakalnega sistema. Pozitivho
reSenih je bilo 17 vlog v skupni povrSini nekaj ve¢ kot 9 ha kmetijskih zemljis¢. MKGP
ugotavlja, da je trend uvedbe namakalnih sistemov Se vedno izpostavljen v vzhodni Sloveniji,
medtem ko je v zahodnem delu drZzave Zelja po uvedbi malega namakalnega sistema
bistveno manjsa.

Sredstva za vzdrzevanje melioracijskih sistemov se zbirajo v skladu z dolo€bami Zakona
vzdrzevanja v skladu s potrjenimi letnimi programi, ki so usklajeni z razpoloZljivimi zbranimi
sredstvi za ta namen. V letu 2010 se je na podlagi sprejete odredbe izvedla vsakoletna
odmera nadomestila za vzdrZevanje hidromelioracij. V odmero za leto 2010 je bilo vklju¢enih
212 hidromelioracijskih sistemov. Zakonski postopek zbiranja sredstev za vzdrZevanje in
redno delovanje hidromelioracijskih sistemov se je prvi¢ izvedel leta 2003. V letih 2005 in
2006 se odmera zaradi predvidenih zakonskih sprememb ni izvajala. Od leta 2007 odmera
vsako leto poteka nemoteno.

Preglednica 568: Odmera nadomestila za vzdrzevanje hidromelioracijskih sistemov (HMS)

2003 2004 2005 2006 | 2007 | 2008 2009 2010

Stevilo HMS v odmeri 207 345 / / 247 205 216 212
Zbrana sredstva (000 EUR) 277 490 / / 640 535 554 591*
* ocena

Vir: MKGP

V letu 2010 so se vzdrzevalna dela izvajala glede na zbrana sredstva iz odmere za leto 2009
in preostanka sredstev iz odmere 2008. Vzdrzevalna dela so se izvedla po programih
vzdrzevanja za leto 2010 na 137 HMS od 184 predvidenih (v letu 2009 na 182 HMS). Obseg
vzdrzevalnih del je bil manj8i od predvidenega zaradi obilnih jesenskih padavin, ki so
onemogocile izvajanje vzdrzevanja po predvideni dinamiki. Preostanek vzdrzevalnih del je
potekal Se v letu 2011 do meseca marca. Vzdrzevalna dela so se izvedla na okoli 30.000 ha
kmetijskih zemljiS¢. V najvedjem obsegu se je izvajala koSnja trave na brezZinah jarkov, v
manjSem obsegu pa posek zarasti na brezinah, poglabljanje jarkov in popravilo poti.

Preglednica 59: Izvedena vzdrZzevalna dela na hidromelioracijskih sistemih v letu 2010

Vrsta nalog Obseg del |
Ko$nja trave na brezZinah jarkov 471.850 m
Posek zarasti na brezinah jarkov (grmovje in drevesa do premera 20 cm) 227.770 m?
Popravilo obstojecih poljskih poti z navozom gramoznega materiala in utrditvijo 6.370 m
Ciscenje jarkov (zakoli¢ba, dologitev nivelete, strojni izkop in odvoz v mikrodepresije na melioracijskem obmodgju) | 38.930 m?

Vir: MKGP
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Akumulacija Vogrséek je najveCja akumulacija in namakalni razvod v drzavi. Velikost
akumulacije, ki znasa okrog 8 milijonov m? vodnega zajetja, predstavlja pomembno stratesko
ter varnostno (glede stabilnosti pregrade) nalogo, zato drzava redno zagotavlja sredstva za
vzdrzevanje tega namakalnega sistema in akumulacije.

6.3 Varstvo kmetijskih zemljiS¢é pred spreminjanjem namenske rabe

V Sloveniji rabo kmetijskih zemljiS¢, njihov promet in zakup, agrarne operacije in skupne
najboljSa kmetijska zemljis€a ureja Zakon o prostorskem naértovanju. Nacrtovanje posegov v
prostor na kmetijska zemljis¢a je tako v na8i zakonodaji, podobno kot v drugih primerljivih
drzavah, sistemsko urejeno s predpisi o prostorskem nacrtovaniju.

Pritisk urbanizacije in s tem pozidava najkakovostnejSih kmetijskih zemljiS¢ je z nastankom
Stevilnih novih obé&in v Sloveniji mono narasla, saj so interesi in teZnje po spremembi
namenske rabe kmetijskih zemljiS¢ v urbane namene najbolj izrazite na ravninskih predelih
ob naseljih, kjer so najboljSa kmetijska zemljisCa.

Velik problem predstavlja tudi razmeroma ekstenzivna in razprSena gradnja stanovanjskih
objektov ter nacrtovanje vecjih novih trgovskih centrov in obrtnih oziroma industrijskih con v
odprtem kmetijskem prostoru.

Sedanje varstvo kmetijskih zemljiS¢ je neucinkovito, kar je na eni strani posledica
pomanijkljive zakonodaje, ki kmetijskih zemljiS¢ ne varuje v zadostni meri pred pozidavo,
dodatno pa predstavlja problem neozavescenost ljudi, pa tudi lokalnih skupnosti o tem, da je
kmetijsko zemljis¢e naravna dobrina, ki je nujna za pridelavo hrane in zato predlagajo
spreminjanje namenske rabe tudi kadar to ni utemeljeno (npr. niso izkazane in utemeljene
razvojne potrebe lokalne skupnosti).

Prav tako omejitve prometa s kmetijskimi zemljiS¢, ki so dolo¢ene zaradi posebnega varstva
kmetijskih zemljiS¢, ne dosegajo svojega namena, to je, da kmetijska zemljiS¢a ostanejo v
obdelovalni funkciji, saj se v praksi pogosto pojavljajo primeri nakupov kmetijskih zemljiS¢ z
namenom spreminjanja njihove namenske rabe oziroma prodaje kot stavbnih zemljiS¢ po
bistveno vi§jih cenah.

.....

zelo dolgotrajna in postopkovno zapletena, kar izkazujejo posamezne faze v postopku in
opravila, ki jih morajo stranke opraviti, da pridejo do Zelenega, t.j. prodaje oziroma zakupa
kmetijskega zemljiSca.

MKGP je v letu 2010 prejelo 24 viog obcin za izdajo smernic k osnutku obcinskega
prostorskega nacrta (OPN). Od tega 4 vloge niso vsebovale gradiva s podatki, na podlagi
katerih bi lahko dolocili povrSine predlogov sprememb namenske rabe kmetijskih zemljis¢
(digitalni podatki o veljavni in o predlagani namenski rabi prostora).

MKGP je tako v letu 2010 obravnavalo 20 vlog, v okviru katerih so obcine predlagale
spremembe namenske rabe na skupaj 2.215,1 ha kmetijskih zemljiS¢, od tega na 1.142,5 ha
najboljSih kmetijskih zemljiSc.

Kljub temu, da se podatki nanasajo Sele na predloge sprememb namenske rabe kmetijskih
zemljiS¢ in ne na Ze sprejeti prostorski akt, je mogocCe zaznati negativen odnos do varstva
kmetijskih zemljiS¢€. Varstvo kmetijskih zemljiS¢ pred njihovim trajnim spreminjanjem je vse
prej kot zadovoljivo.
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Preglednica 60: Predlogi sprememb namenske rabe kmetijskih zemljiS¢ po obcéinah, katerih
viogo za izdajo smernic k osnutku OPN je MKGP prejelo v letu 2010 (ha)

NajboljSa kmetijska Druga kmetijska Skupaj vsa kmetijska
Obg¢ina zemljiSca zemljiSca zemljiSca
Brezovica 61,7 - 61,7
Cirkulane 18,1 35,4 53,5
Dravograd : : :
GoriSnica 40,3 - 40,3
Grad 2,7 51,0 53,7
Hrpelje - Kozina 85,4 : :
llirska Bistrica : : :
Komen 15,9 17,0 32,9
Kostel 7,7 11,7 19,3
Kr§ko : : 368,9
Luce 31,1 67,5 98,6
Moravce 85,2 52,2 1374
Oplotnica : : :
Osilnica 7,9 6,9 14,8
Podvelka 53 5,1 10,4
Sezana 79,5 300,2 379,7
Slovenska Bistrica 308,9 152,5 461,4
Slovenske Konjice 163,6 22,7 186,3
StarSe 48,5 2,3 50,8
Sveta Trojica v Slovenskih goricah* 57,2 12,7 69,9
Sveti Andraz v Slovenskih goricah 17,2 5,5 22,7
Verzej 14,5 0,2 14,7
Videm** 84,7 24,5 113,2
Zetale 7.1 17,8 24,9
Skupaj 1142,5 785,2 22151

*

od tega 30 ha najboljSih kmetijskih zemljiS¢ po drzavnem prostorskem nacrtu

** od tega 47,7 ha najboljSih kmetijskih zemljiS¢ po drzavnem prostorskem nacrtu

Vir: MKGP

Po podatkih MKGP je v letu 2010 stopilo v veljavo 12 obdinskih prostorskih nartov. MKGP je
v analizo vklju€ilo 11 obcin, katerih podatki so bili objavljeni na strezniku Ministrstva za okolje

in prostor.

Preglednica 61: Predlogi in spremembe namenske rabe kmetijskih zemljis¢ po ob¢inah po
OPN, ki so stopili v veljavo v letu 2010 ter skupne povrsine kmetijskih

zemljis¢ po uveljavitvi OPN (ha)

Predlog (smernice) Spremembe (veljavni OPN) Povrsine (po uveljavitvi OPN 2010)
Obcina NajboljSa | Druga | Skupaj| NajboljSa| Druga| Skupaj Najboljsa Druga Skupaj
Gorenja vas-Poljane 29,2 33,3 62,5 26,7 32,0 58,7 2.169,0 2.398,0 4.567,0
Ljubljana 1.051,6| 183,0| 1234,6 583,0| 183,0 766,0 6.607,0 1.404,0 8.011,0
Loski Potok 4,0 5,7 9,7 0,3 57 6,0 523,0 2.597,0 3.120,0
Naklo 10,0 2,0 12 8,0 2,0 10,0 742,0 137,0 879,0
Pivka 22,0| 230,0 252 18,0 230,0 248,0 1.923,0 4.665,0 6.588,0
Postojna : : : 31,8 760,2* 792 3.597,7 3.140,6 6.738,3
Prebold 13,5 19,5 33 13,5 19,5 33,0 639,0 557,0 1.196,0
Ruse 19,7] 952 1149 19,7 87,0 106,7 434,0 174,0 608,0
Sentjernej : : : 246 31,2 277,2 4.087,0 348,0 4.435,0
TiSina 8,0 1,0 9 7,0 0,0 7,0 2.612,0 159,0 2.771,0
Trzin 18,8 0,0 18,8 16,0 0,0 16,0 311,0 19,6 330,6
Skupaj 9 ob¢in 1.176,8 | 569,7| 1.746,5 692,2 559,2| 1.251,4 15.960,0 12.110,6 28.070,6
Skupaj 11 obé&in : : 970,0| 1.350,6 | 2.320,6 23.644,7 15.599,2 39.243,9

* od tega 660,8 ha vadis¢e Pocek

Vir: MKGP
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Popolni podatki o povrSinah predlogov sprememb namenske rabe najboljSih ter drugih
kmetijskih zemljiS¢ v vlogi za izdajo prvih smernic k osnutku OPN, kot tudi o povrSinah
spremenjene namenske rabe teh zemljiSC glede na novo uveljavljeni OPN so na voljo le za 9
obgin. Te obdine so s prvo vlogo za izdajo smernic k osnutku OPN skupno predlagale
spremembe namenske rabe 1.746,5 ha kmetijskih zemljiS¢, od tega 1.176,8 ha najboljSih
kmetijskih zemljiS¢, z uveljavitvijio OPN pa se je namenska raba spremenila na 1.251,4 ha
kmetijskih zemlji¢, od tega 692,2 ha najboljSih kmetijskih zemljiS¢ in sicer v stavbno ali
drugo zemljiSce.

Po podatkih MKGP je bilo v letu 2010 sprejetih 16 drzavnih prostorskih nacrtov, od katerih je

Preglednica 62: PovrSine kmetijskih zemljis¢ (ha), na katerih se nacrtujejo spremembe rabe
po drzavnih prostorskih nacrtih, sprejetih v letu 2010

DPN Ime DPN Povrsine (ha)

AC Drazenci - MMP Gruskovje 221
Avtoceste AC Ljubljana - Vrhnika, priklju¢ek Brezovica 18,6

AC Slivnica - Pesnica, oskrbni center 12,4
Golf Smartinsko jezero* 102
Zeleznice Krizanje glavne in regionalne proge s cesto Sentjur - Mestinje v Grobelnem 7,2
Ceste PreloZitev glavne ceste G2-108 ob naselju Zgornji Log pri Litiji 3,9
Plinovodi R45 za oskrbo Bele krajine 0,8

RazSiritev kompresorske postaje Kidricevo 4,9
Daljnovodi Grosuplje - Trebnje 0,4
Vode Ureditev Savinje za zagotavljanje poplavne varnosti (23,5 ha)** 0,0
Skupaj 371,2

*

ima predvideno vzpostavitev nadomesc¢anja
**namenska raba ostaja kmetijska (so doloéene omejitve)
Vir: MKGP

6.4 Ukrepi kmetijske zemljisSke politike

Ker se obseg kmetijskih zemljiSC zaradi intenzivhe pozidave vztrajno zmanjsuje, je z vidika
zagotavljanja zadostne preskrbe z varno hrano in stabilnosti, predvsem v kriznih razmerah,
glavni cilj kmetijskega resorja zagotoviti obdelanost kmetijskih zemlji5¢ ter njihovo varstvo
pred trajnim spreminjanjem. Varovanje kmetijskih zemljiS¢ in njihovega proizvodnega
potenciala mora biti nedvomen interes javnosti, ki so ga dolzni spostovati vsi, zato je nujno,
da se pri ljudeh ponovno obudi spostljiv odnos do kmetijske zemlje.

Ohranjanje in izboljSevanje pridelovalnega potenciala ter povelevanje obsega kmetijskih
zemljiS¢€ za pridelavo hrane so tudi glavne vsebine predloga sprememb in dopolnitev Zakona
o kmetijskih zemlji&€ih. Glavne spremembe se nana$ajo predvsem na podrocje nacrtovanja
in varovanja kmetijskih zemljiS¢ ter podrocCje agrarnih operacij. Za uresniCevanje zastavljenih
ciliev novela zakona predvideva ukrepe za odpravljanje zaras€anja in izvajanje agrarnih
operacij. Spremembe zakona bodo pripomogle k obdelanosti kmetijskih zemljiS¢ ter
ustreznemu varstvu kmetijskih zemljiS¢ pred pozidavo in drugimi oblikami degradacije,
resorju, odgovornemu za kmetijska zemljis§€a, pa bodo omogocile aktivho viogo v postopkih
prostorskega nacrtovanja. Z novelo se poenostavljajo in opravljajo postopki za uvedbo
melioracij oziroma komasacij. Na novo se ureja podroc¢je agromelioracij, predvsem v smislu
izboljSanja kontrole nad izvedbami agromelioracijskin del oziroma nad nezakonitim
odlaganjem najrazlicnejSih materialov na kmetijska zemljiS€a. Z novelo se ponovno vpeljuje
mehanizem placila odSkodnine zaradi spremembe namembnosti kmetijskega zemljis¢a, ki se
bo placala v postopku izdaje gradbenega dovoljenja. Sredstva, zbrana z odSkodninami
zaradi spremembe namembnosti kmetijskega zemljiS€a, bodo namenjena pripravi in izvedbi
ukrepov kmetijske zemljiSke politike ter financiranju izdelave strokovnih podlag s podrocja
kmetijstva.
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6.5 Gospodarjenje z zemljiS¢i v okviru Sklada kmetijskih zemljiS¢ in gozdov
Republike Slovenije

Sklad kmetijskih zemlji§¢ in gozdov RS (Sklad) je leta 1993 ustanovila drzava z namenom,
Slovenije. Po podatkih registra osnovnih sredstev in zemljiSkega katastra Sklad gospodari na
89.025 ha kmetijskih zeml;ji§¢, medtem ko so po evidenci o dejanski rabi, kot jo vodi MKGP,
te povrSine manjSe za skoraj 30% in obsegajo 63.470 ha oziroma 9,5% vseh kmetijskih
zemljiS¢. Pri gozdovih je odstopanje podatkov nekaj manjSe in nasprotnosmerno. Po
podatkih registra osnovnih sredstev in zemljiSkega katastra Sklad gospodari z 218.011 ha
gozdov, po podatkih popisa gozdnih povrsin, v katerem je zajeto dejansko stanje v naravi, pa
z 244.918 ha gozdov, kar je 12% vec.

Preglednica 63: Stanje registra osnovnih sredstev Sklada po vrstah rabe po podatkih

zemljiSkega katastra (ha);, 2006-2010

Vrsta rabe 31.12.2006 31.12.2007 31.12.2008 31.12.2009 31.12.2010
Njive 27.827 27.171 26.769 26.746 26.734
Vrtovi 21 21 20 15 15
Plantazni sadovnjaki 1.247 1.214 1.160 1.103 1.101
Sadovnjaki 2.406 2.302 2.248 2.234 2.212
Vinogradi 3.319 3.206 3.180 3.225 3.234
Hmeljis¢a 896 874 856 843 836
Travniki 30.839 30.218 29.752 29.442 29.357
Barjanski travniki 1.402 1.315 1.322 1.314 1.249
Pasniki 33.438 27.194 24.849 23.807 23.642
Trsticja 102 103 98 97 96
Gozdne plantaze 563 554 550 549 549
Kmetijska zemljiS¢a skupaj 102.060 94.172 90.805 89.377 89.025
Gozdovi 247.339 224.717 221.944 217.512 218.011
Drugo 23.299 16.808 14.182 14.091 13.489
SKUPAJ 372.699 335.697 326.932 320.981 320.525

Gospodarjenje s kmetijskimi zemlji8¢i in gozdovi je v letu 2010 potekalo v skladu z
zastavljenimi cilji. Delez prostih zemljiS¢, ki niso oddana v zakup, se iz leta v leto zmanjSuje
in je ob koncu leta 2010 zna$al 1.598 ha, kar je 12% manj kot v letu popre;j.

Velika velina gozdov, s katerimi upravlja Sklad (okoli 91%), je oddana v dolgoro&no
koncesijo pravnim naslednikom nekdanjih gozdnih gospodarstev in zadrugam. V letu 2010 je
skupni posek v gozdovih, oddanih v koncesijo znasal 1.008.850 m?, v ostalih pa 24.105 m3.

V primerjavi s prejSnjimi leti je opazen bistven upad opravil na podro&ju denacionalizacije,
kar je glede na to, da je postopek v zaklju€ni fazi, razumljivo. Za razliko od preteklih let, ko je
Sklad upravi¢encem, ki jim ni bilo mogoc¢e vrniti odvzetih zemljiS¢, dodeljeval nadomestna
zemljid&a, je po sklepu Sveta Sklada v letu 2010 Sklad s to prakso prenehal. Se vedno pa
Sklad pladuje upravicencem odsSkodnino za nezmoznost uporabe kmetijskih zemljiS¢, ki je
enaka viSini zakupnine in sicer do pravhomocne odlo¢be o vracilu kmetijskega zemiljiS¢a.
Postopki vracanja zemljiS¢ so Se vedno med poglavitnimi razlogi za nenehno usklajevanje
predmeta zakupnih pogodb. Navedeno otezuje vpise zakupnih razmerij v zemljiS8ko knjigo,
predvsem pa otezuje spremembo teh vpisov.

Prenosi in promet z zemljiS¢i

Sklad je v letu 2010:

e prenesel na obcCine in druge pravne osebe 553,88 ha zemljiS¢ od tega na obcCine
508,90 ha, z obcin in drugih pravnih oseb na Sklad pa 3.825,84 ha zemljiS¢, od tega z
obdin na Sklad 1.086,88 ha zemljiS¢;
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e prodal 29,8 ha kmetijskih in stavbnih zemljiS¢ in sicer kmetijska zemljis¢a po
povprecni ceni 5,23 EUR/m?, stavbna zemlji§¢a po povpreéni ceni 27,17 EUR/m?;

e odkupil 50,7 ha kmetijskih zemlji§¢ po povpre¢ni ceni 0,81 EUR/m?;

e v menjave vlozil 37,6 ha kmetijskih zemljiS€, iz njih pa pridobil 30,3 ha kmetijskih
zemljis¢;

e v postopkih razdruzitve solastnine odtujil 15,1 ha, hkrati pa iz njih pridobil 16,9 ha
kmetijskih zemljiS¢;

e v komasacijske postopke vlozZil 78,7 ha kmetijskih zemljiS¢, iz postopkov pa pridobil
75,4 ha zemljiS¢;

e kupil 139 ha gospodarskih gozdov po povpreéni ceni 0,33 EUR/m? in 31,6 ha
varovalnih gozdov po povpreéni ceni 0,35 EUR/m?;

e prodal 71,8 ha gospodarskih gozdov po povpreéni ceni 0,92 EUR/m?, poleg tega pa
0,1 ha stavbnih zeml;ji&¢ ter 2,3 ha infrastrukturnih zeml;jiS¢.
Zakup kmetijskih zemljis¢

Sklad je imel konec leta 2010 sklenjenih skupaj 16.912 pogodb (zakupnih, brezplacnih in
najemnih) za 55.564 ha kmetijskih zemljiS¢. V povprecju je imela ena oseba v zakupu 3,29
ha zemljiS¢. V pogodbe je bilo vkljuéenih 174.337 parcelnih delov.

V letu 2010 je bilo obnovljenih oziroma na novo sklenjenih 2.015 pogodb oziroma 12% vseh
veljavnih pogodb. Glede na preteklo leto je bilo obnovljenih 127 zakupnih pogodb man;.

S 347 ponudbami za zakup kmetijskih zeml;jiS¢ je bilo z javnimi objavami ponujenih 1.434 ha
kmetijskih zemljiS¢ oziroma 7.106 parcelnih delov.

Preglednica 64: Pregled pogodb Sklada po vrstah (stanje konec leta); 2006-2010

Stevilo pogodb Povrsina v ha

Vrsta pogodb 2006 2007 2008 2009 2010 2006 2007 2008 2009 2010
Zakupne pogodbe 15.661| 15.827| 16.586| 16.730| 16.760| 50.963| 50.926| 52.826| 52.752| 52.295
Od tega: Pravne osebe 40 20.707

Fizi€ne osebe 16.720 31.589
Brezpla¢ne pogodbe 17 17 20 21 21 3.012 2.723 3.176 3.191 3.169
Najemne pogodbe 105 100 101 129 131 211 213 167 187 200
SKUPAJ 15.783 | 15.944| 16.707 | 16.880| 16.912| 54.186| 53.862| 56.169| 56.130| 55.664
Povpreéno na pogodbo 3,43 3,38 3,36 3,33 3,29

V letu 2010 se je zakupnina poviSala za 1,6%, kolikor je zna$al letni indeks inflacije v
obdobju november 2008 - november 2009, za vrtove vseh katastrskih razredov, za hmeljis¢a
vseh katastrskih razredov in za njive od 1. do vklju¢no 3. katastrskega razreda, pa poleg tega
Se za dodatnih 20%, za njive od 4. do vkljuéno 6. katastrskega razreda pa za dodatnih 10%.
Ukinjen je bil 10-odstotni popust zakupnikom, ki imajo v zakupu ve¢ kot 3 ha zemljiS¢. Hkrati
se je minimalna pogodbena vrednost poviSala od 38 EUR na 50 EUR.

Osnovna zakupnina se izraCuna na podlagi katastrskin podatkov o parceli. Za izraCun
kon&ne zakupnine se upostevajo odstopanja izrazena v faktorjih. Na obmod&jih z ugodno
prometno lego in vecjim povprasevanjem po zemljiS¢ih se zakupnina obracunava s faktorjem
1,20, na obmogjih, ki so kmetijsko ogrozena, pa s faktorjem 0,80. Seznam katastrskih ob¢in s
pripadajocimi faktorji je sestavni del cenika zakupnin. Upostevajo se tudi faktorji, za katere je
predhodno potreben sklep komisije, izhajajo pa iz ugotovljene razlike med katastrskim in
dejanskim stanjem zemljiS¢, predhodno neuspelih ponudb za zakup, izlicitiranih zakupnin in
drugih utemeljenih razlogov. V primeru, da je ugotovljena drugacna raba in drugacna
proizvodna sposobnost zemljiSC kot je navedena v katastru, komisija doloci viSino zakupnine
na podlagi dejanskega stanja.
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Preglednica 65: Cenik zakupnin za kmetijsko rabo zemljis¢; 2006-2010

Letna zakupnina (EUR/ha)
Katastrska kultura Katastrski razred 2006 2007 2008 2009 2010
Vrt 1-8 170,36 | 174,28| 184,21| 189,92| 212,25
Njiva 1-3 124,85| 127,73| 135,01| 139,20| 155,57
4-6 113,75| 116,37| 123,00| 126,81 | 141,72
7-8 96,29 | 98,50| 104,11 | 107,34 | 109,06
Travnik 1-2 107,93 | 110,41| 116,70| 120,32| 122,25
3-4 90,47| 92,55| 97,83| 100,86 | 102,47
5-6 74,07| 75,77| 80,09| 8257| 83,89
7-8 56,61 57,91 61,21 63,11 64,12
Barjanski travnik 1-4 56,61 57,91 61,21 63,11 64,12
Pasnik 1-2 4550 46,55| 49,20 50,73| 51,54
3-4 33,86 34,64| 36,61 37,74| 38,34
5-6 22,75| 23,27 24,60| 2536| 2577
7-8 11,11 11,37 12,02 12,39 12,59
Planinski pasnik 11,11 11,37 12,02 12,39 12,59
Pasnik porasel z gozdnim dreviem 11,11 11,37 12,02 12,39 12,59
Trsticje 11,11 11,37 12,02 12,39 12,59
Sadovnjak 1-4 141,79 | 145,05| 153,32| 158,07 | 160,60
5-8 113,75| 116,37| 123,00| 126,81 | 128,84
Vinograd 1-3 113,75| 116,37| 123,00| 126,81 | 128,84
4-6 102,11 | 104,46| 110,41| 113,83| 115,65
7-8 85,18| 87,14 92,11 94,97 | 96,49
Hmeljisce 1-8 124,85| 127,73| 135,01 | 139,20| 155,57
Plantaza gozdnega drevja 1-8 11,11 11,37 12,02 12,39 12,59
Obore za zivali 11,11 11,37 12,02 12,39 12,59
Ostalo (gozdni robovi, brezine...) 5,29 5,41 5,72 5,90 5,99
Povprec¢na zakupnina (brez brezplaénih pogodb) : 81,48 87,40 92,51 | 108,41

Zemljis€a se oddajajo v zakup na podlagi javne ponudbe za zakup zemljis¢€. Prva ponudba
se objavi po ceni, dolo€eni v ceniku. V primeru neuspesne ponudbe za zakup se lahko
zakupnina na ponovljeni ponudbi zniza do 30% glede na prvotno ponudbo. Vsa odstopanja
od viSine zakupnine po ceniku, kot tudi odobritev obroénega odplacevanja zakupnine, odobri
komisija za zakup.

.....

zemljis€e za kmetijsko rabo, imajo za doloCen €as, ki je neposredno povezan z dobo do
zacCetka rodnosti, pravico do plaCevanja zmanjSane zakupnine. ZmanjSana zakupnina je v
letu 2010 znaSala 33,99 EUR/ha, ne glede na katastrsko kulturo in razred. Doba, ko se
obracunava zmanjSana zakupnina je odvisna od vrste nasada in znaSa za olj¢nike in nasade
oreha 5 let, za nasade jablan, hrusk in breskev 4 leta, za vinograde 3 leta, za hmeljis¢a 2 leti,
in za ostalo glede na zacetek rodnosti.

Svet Sklada je v letu 2010, v okviru drzavnih aktivnosti za odpravo posledic Skode po
poplavah, sprejel sklep o oprostitvi oziroma znizanju zakupnine za leto 2010 glede na delez
utrpele Skode. Zakupnikom, katerih 8koda na pridelkih, napravah, ali nasadih je bila ocenjena
v viSini ved kot 80% se za prizadete parcele odpiSe zakupnina v celoti, pri Skodi med 50 in
80% pa se zakupnina zniZa v sorazmerju z ugotovljeno Skodo.
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7 JAVNE SLUZBE IN DRUGE STORITVE ZA KMETIJSTVO

71 Javna kmetijska svetovalna sluzba

Javna kmetijska svetovalna sluzba, ki deluje v okviru Kmetijsko gozdarske zbornice Slovenije
svetuje vsem, ki se ukvarjajo s kmetovanjem in drugimi aktivnostmi v podeZelskem prostoru.
Pomen njenega dela se kaZe na vseh podrodjih, ki so neposredno ali posredno povezana s
kmetijstvom in podezeljem, u€inki pa v napredku na posameznih kmetijah in podezelju.

Prispevek javne kmetijske svetovalne sluzbe k razvoju kmetijstva in podezelja temelji na vec
desetletnih izkuSnjah in delovanju na celotnem obmocju Slovenije. Kmetom nudi strokovno
pomoC pri izvajanju osnovne kmetijske dejavnosti ter dopolnilnih dejavnosti. Kmetijski
svetovalci s svojim delom izobrazujejo in usposabljajo ljudi na podezelju, omogocajo pretok
informacij ter prenos znanja in znanstvenih dognanj v prakso. Kmetom nudijo tudi pomo¢ pri
poslovnih odlocitvah.

Temeljne naloge javne kmetijske svetovalne sluzbe so opredeljene v Zakonu o kmetijstvu
in Zakonu o Kmetijsko gozdarski zbornici Slovenije, ki opredeljujeta delovanje te sluzbe,
podrobneje pa so naloge opredeljene s programom dela, ki ga vsako leto potrdi vlada RS.
Naloge so predvsem svetovanje v zvezi s tehnoloskih, gospodarskim in okoljevarstvenim
podroCjem opravljanja kmetijske dejavnosti, izobrazevanje in usposabljanje kmetov,
svetovanje in pomo¢ pri izdelavi razvojnih nacrtov za kmetijska gospodarstva, pomo¢ pri
Crpanju sredstev ukrepov kmetijske politike, organizacija strokovnih prireditev ter
spodbujanje in pomoC pri povezovanju in zdruZevanju kmetov, svetovanje na podrocju
kmetijskih in s kmetijstvom povezanih predpisov, usmerjanje razvoja gospodarjenja na
kmetijah in drugo.

Organiziranost kmetijske svetovalne sluzbe

Kmetijska svetovalna sluzba deluje v 8 oddelkih za kmetijsko svetovanje pri Kmetijsko
gozdarskih zavodih. Njeno delo vodi, usmerja in nadzoruje Sektor za kmetijstvo in
gozdarstvo v okviru Zborni¢nega urada Kmetijsko gozdarske zbornice Slovenije.

Sektor za kmetijstvo in gozdarstvo od 1. septembra 2010 pokriva tri javne sluzbe: javno

sluzbo kmetijskega svetovanja, sluzbo za kontrolo in selekcijo v Zivinoreji in sluzbo za

gozdarsko svetovanje. Glavne naloge Sektorja za kmetijstvo in gozdarstvo v letu 2010 so

bile:

¢ nacrtovanje, usmerjanje, vrednotenje in nadzor dela javne kmetijske svetovalne sluzbe,

nacrtovanje in usklajevanje letnih programov dela te sluzbe,

priprava meril, normativov in standardov za izvajanje svetovalnega dela,

usmerjanje in usklajevanje prenosa znanja v prakso do kmetov in obratno,

priprava in tiskanje svetovalnih listov, broSur, katalogov in ostalih strokovnih podlag,

priprava, izvajanje, organiziranje in usmerjanje izobrazevanja in usposabljanja kmetijskih

svetovalcev,

nacrtovanje in usklajevanje svetovalnega dela s strokovnimi sluzbami v kmetijstvu,

e sodelovanje s svetovalnimi sluzbami ter znanstvenimi, raziskovalnimi, strokovnimi in
izobraZevalnimi institucijami v kmetijstvu doma in v tujini,

e sodelovanje pri nartovanju in izvajanju kmetijske politike,

e sodelovanje na podrocju kmetijske in s kmetijstvom povezane zakonodaje in predpisov,

e sodelovanje in pomo¢ pri izdelavi razvojnih programov in projektov.

V oddelkih za kmetijsko svetovanje pri kmetijsko gozdarskih zavodih delujejo kmetijski
svetovalci specialisti in terenski svetovalci, vodijo pa jih vodje oddelkov.

Kmetijski svetovalci specialisti strokovno delujejo po panogah ali strokovnih podrocjih na
celotnem obmocju oddelka (v regiji), iziemoma pa tudi na vecjih obmogjih. V 8 oddelkih za
kmetijsko svetovanje deluje 78 kmetijskih svetovalcev specialistov.
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Terenski svetovalci in svetovalke za kmecko druzino in dopolnilne dejavnosti na kmetijah
delujejo na izpostavah za kmetijsko svetovanje, praviloma na obmocju upravne enote, kot
sestavni deli oddelkov za kmetijsko svetovanje. Na vsaki izpostavi deluje glede na kriterije
(Stevilo kmetij, velikost enote, razvitost ipd.) dolo€eno Stevilo terenskih svetovalcev. Delo
izpostave koordinira vodja izpostave. Na izpostavah za kmetijsko svetovanje deluje 179
terenskih svetovalcev in 45 svetovalcev za kmecCko druZino in dopolnilne dejavnosti na
kmetijah.

Kmetijsko gozdarska zbornica Slovenije

Zbornicni urad

Sektor za kmetijstvo in
gozdarstvo

A

KGZ Celje
Oddelek za kmetijsko svetovanje
11 izpostav, 13 lokacij, 54 svetovalcev

KGZ Kranj
Oddelek za kmetijsko svetovanje
5 izpostav, 10 lokacij, 22 svetovalcev

KGZ Ljubljana
Oddelek za kmetijsko svetovanje
13 izpostav, 21 lokacij, 46 svetovalcev

KGZ Maribor
Oddelek za kmetijsko svetovanje
1 izpostava, 3 lokacije, 23 svetovalcev

KGZ Murska Sobota
Oddelek za kmetijsko svetovanje
4 izpostave, 12 lokacij, 39 svetovalcev

KGZ Nova Gorica
Oddelek za kmetijsko svetovanje
9 izpostav,15 lokacij, 45 svetovalcev

KGZ Novo mesto
Oddelek za kmetijsko svetovanje
8 izpostav, 9 lokacij, 44 svetovalcev

KGZ Ptuj
Oddelek za kmetijsko svetovanje
5 izpostav, 6 lokacij, 37 svetovalcev

Aktivnosti kmetijske svetovalne sluzbe v letu 2010

Delo javne kmetijske svetovalne sluzbe je tudi v letu 2010 temeljilo na letnem programu dela,
potrienem s strani Vlade RS. Vsebinsko se delo vsako leto nadgrajuje, glavni okvir pa

98



predstavlja zakonodaja, ki opredeljuje javno sluzbo kmetijskega svetovanja. Poleg ustaljenih
nalog, so bile v programu za leto 2010 opredeljene tudi Stevilne nove naloge.

Javna kmetijska svetovalna sluzba je veliko pozornosti namenila ciljnemu izobraZzevanju
kmetov in C¢&lanov njihovih druzin, strokovni pomocli posameznim kmetijam pri
prestrukturiranju, sodelovanju pri izvajanju programov razvoja podezelja, strokovni pomogi
oblikam zdruZzevanja kmetov in kmetic ter mladih na podeZelju, svetovanju in pomodi pri
uveljavljanju ukrepov kmetijske politike, sodelovanju z drugimi institucijami na podrocju
kmetijstva in promociji slovenskega kmetijstva. S tem je uresniCevala temeljne cilje dela
javne kmetijske svetovalne sluzbe, ki so skladni s cilji kmetijske politike v Sloveniji
(konkurenénost agroZivilstva in gozdarstva, ohranjanje proizvodnih potencialov kmetijstva in
kulturne krajine, izboljSanje kakovosti zivljenja v podezelskih obmodjih in spodbujanje
diverzifikacije).

Program dela Kmetijske svetovalne sluzbe se je v letu 2010 izvajal v okviru naslednjih
nalog:

Izvajanje tehnoloskih ukrepov za dvig konkurenéne sposobnosti kmetij
Spodbujanje pridobivanja dopolnilnega in dodatnega dohodka
Izvajanje ukrepov kmetijske politike

ZdruZevanje in povezovanje na podezelju

Drugi projekti in aktivnosti

PON=

Program dela je bil realiziran v celoti. Pri posameznih aktivnostih je prislo do manjsih
odstopanj od programa, vendar so bili cilji dosezeni preko drugih aktivnosti. V letu 2010 se je
zaradi zmanjSanja obsega dela na 3. nalogi (izvajanje ukrepov kmetijske politike) povecal
obseg dela na 1. nalogi (izvajanje tehnoloskih ukrepov za dvig konkurenéne sposobnosti
kmetij). Obe navedeni nalogi se med seboj moéno prepletata.

Preglednica 66: Prikaz Casa, porabljenega za posamezne projektne naloge v letu 2010

Struktura V tem navzkrizna
ur po Realizacija skladnost

programu Struktura Delez

Naloga (%) Ure ur (%) Ure (%)
1. Izvajanje tehnolo8kih ukrepov za dvig konkurenéne sposobnosti kmetij 24,4 1189.390 28,6 20.153 10,6
2. Spodbujanje pridobivanja dopolnilnega in dodatnega dohodka 7,5| 45.953 6,9 2.144 4,7
3. Izvajanje ukrepov kmetijske politike 56,7 [339.012 51,3 49.988 14,7
4. ZdruZevanje in povezovanje na podezZelju 6,2| 43.880 6,6 616 1,4
Drugi projekti in aktivnosti 52| 43.236 6,5 1.320 3,1
Skupaj 100,0 | 661.471 100,0 74.221 11,2

Pri nalogi Izvajanje tehnoloskih ukrepov za dvig konkurenéne sposobnosti kmetij je bil
Casovni plan presezen. Nacrtovani cilji pri prenosu novosti na tehnoloskih podrocjih kmetijam
so bili doseZeni z izvedbo predavanj, teCajev, kroZkov, seminarjev, delavnic, pripravo
¢lankov, prispevkov, tehnoloskih navodil ter osebnimi svetovanji. V letu 2010 je bilo izdelano
vecje Stevilo tehnoloskih listov, broSur ter objavljenih ¢lankov in prispevkov od nacrtovanih.
Deloma je razlog v hitrem odzivu in pomoci kmetom ob jesenskih poplavah, deloma pa v
usmeritvi podajanja nasvetov v pisni obliki.

Zelo veliko je bilo povecCanje Stevila nasvetov pri vodenju knjigovodstva FADN, kar je bilo
povezano s spreminjanjem vzorca kmetij na zahtevo MKGP in pojasnili kmetom v zvezi z
nedelovanjem aplikacije za vodenje tega knjigovodstva.

Vec€ je bilo izdelanih gnojilnih nacrtov, bilanc gnojil, pisnih navodil za gnojenje in nacrtov
kolobarja zaradi spremenjene zakonodaje in vedno vecjega zavedanja, da z uporabo gnojil v
pravem ¢asu in pravilnih odmerkih vplivamo na vecjo donosnost pridelave.

Svetovalci so se udeleZili nekaj ve€ izobraZzevanj v tujini ter strokovnih posvetov, seminarjev
in delavnic. Vecji poudarek od nacrtovanega je bil dan tudi sodelovanju z znanstvenimi,
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raziskovalnimi, strokovnimi in izobrazevalnimi institucijami doma in v tujini (krepitev
sodelovanja z zameijci in strokovnimi sluzbami sosednjih drzav).

Pri nalogi Spodbujanje pridobivanja dopolnilnega in dodatnega dohodka so bili
najpomembnejsi cilji dosezeni kljub nekoliko nizji realizaciji ur. Veliko je bilo izdanih broSur,
knjig, zbornikov, nekoliko manj pa je bilo izvedenih predavanj in teajev, ki pa se jih je
udelezilo vecje Stevilo kmetov. Zaradi poveCanega zanimanja kmetov, ki je bilo v veliki meri
posledica nizkih odkupnih cen kmetijskih pridelkov in gospodarske krize, je bilo vecje tudi
Stevilo osebnih svetovanj in izdelanih poslovnih nadrtov. Z vedjim obsegom izvedenih
aktivnosti se je sluzba prilagodila dejanskim potrebam na terenu in ve€jemu povpraSevanju
kmetov po nasvetih s podroc¢ja razvoja predelovalnih in storitvenih dejavnostih na kmetijah.

Delez porablijenega ¢asa na nalogi Izvajanje ukrepov kmetijske politike je bil nekaj manjsi
od nacCrtovanega, se je pa zato poveCal obseg dela na podroCju izvajanja tehnoloskih
ukrepov za dvig konkurenne sposobnosti kmetij. Kmete so svetovalci seznanjali s
spremembami na podrocju ukrepov kmetijske politike s predavaniji, te€aji in krozki, na katerih
so predstavili teme s podrocja ukrepov kmetijske politike za leto 2010, navzkrizne skladnosti,
in okoljskih placil ter svetovali v zvezi z razpisi v okviru PRP 2007-2013 in drugimi razpisi. S
tega podrodja je sluzba nudila tudi veliko Stevilo osebnih nasvetov.

Prav osebno svetovanje se je izkazalo za dober nacin posredovanja informacij. Program je
bil tu preseZen. Razlog je bil v svetovanju ob vilogah de minimis. Zaradi poveCanega
zanimanja kmetovalcev so bile presezene tudi aktivnosti na podro¢ju informiranja in
osebnega svetovanja v zvezi z 1. in 3. osjo PRP. Pred izvedbo kampanje za vlaganje
zahtevkov za ukrepe kmetijske politike, pa tudi razpisov, so svetovalci z namenom, da bi
informirali ¢im SirSi krog ljudi, organizirali sicer manjSe Stevilo predavanj, vendar za vedje
Stevilo ljudi.

Preko razli¢nih oblik informiranja so bili zajeti prakti¢no vsi nosilci kmetijskih gospodarstev.
Najpogostejsi obliki informiranja sta bili izobrazevanje in osebno svetovanje, ki sta
najucinkovitejSa nacina prenosa informacij do kmetov. 85.668 osebnih svetovanj in 728
predavanj je omogocilo, da je sleherni uporabnik javne sluzbe imel moznost pridobitve
ustreznih informacij.

V letu 2010 so kmetijski svetovalci izpolnili 59.943 zbirnih viog ter 42.663 vlog za Zivalske
premije. So¢asno z izpolnjevanjem vloge za neposredna in izravnalna placila, se vzpostavlja
tudi osebni stik med kmetom in kmetijskim svetovalcem, ki se ob tej priloZznosti v mnogih
primerih tudi dogovorita za nadaljnjo strokovno pomo¢ kmetijskemu gospodarstvu med letom
ali pa kmetijski svetovalec strokovno svetuje ze ob samem vnosu vioge. Zato je dobro
izvedeno delo na tej nalogi temelj za ucinkovito izvedbo vseh ostalih nalog, Se posebej pa
nalog, povezanih z izvajanjem tehnoloskih ukrepov za dvig konkurenéne sposobnosti kmetij.

Izvedenih je bilo tudi 3.974 obiskov kmetij na poziv kmeta v zvezi z izvajanjem zahtev
navzkrizne skladnosti.

Naloga Zdruzevanje in povezovanje na podezZelju je bila izvedena v nekoliko ve€jem
obsegu kot je bilo nagrtovano. Tako svetovalci, kot tudi prebivalci podezelja se zavedajo
velikega pomena povezovanja kmetov in prebivalcev na podezelju ter povezovanja vseh
organizacijskih struktur razvoja podezelja. PovecCuje se povprasevanje po strokovni pomoci
pri organiziranju razli¢nih oblik zdruZevanja, zato je delez ur precej visji od nacrtovanih.

Pri nalogi Drugi projekti in aktivnosti so bili najpomembnejSi cilji dosezeni. Ve¢ od
nacrtovanega je bilo izvedenih predavanj iz varnosti in zdravja pri delu ter teCajev za
uporabnike fitofarmacevtskih sredstev.

Posebni poudarki dela javne kmetijske svetovalne sluzbe v letu 2010

Del programa na nalogi, ki se nanaSa na izvajanje tehnoloskih ukrepov za dvig konkurencne
sposobnosti kmetij, je bilo v letu 2010 tudi poroéanje o uvedbi tehnoloskih novosti na 3%
kmetij, ki imajo ve€ kot 10 ha KZU. V porocanje je zajeto 347 kmetij, ki so jih po posameznih
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kmetijsko gozdarskih zavodih nakljuéno izbrali kmetijski svetovalci. Pri uvedbi novih
tehnologij na kmetijah je v vseh primerih sodelovala javna kmetijska svetovalna sluzba.
Glede na to, da so bile izbrane predvsem vitalne, razvojno usmerjene kmetije, vecina porocil
o uvedenih tehnoloskih novostih predstavlja primere dobrih praks pri razvoju kmetij, ki dajejo
dragocene informacije o tem kdo so, kako razmisljajo in kakdno strokovno svetovanje
potrebujejo najbolj napredne slovenske kmetije. 1z posameznih poroc€il je mozno razbrati
sploSne znadcilnosti kmetije, vrsto in uvedbo tehnoloSke novosti ter nacin financiranja,
rezultate uvedbe tehnoloske novosti in priCakovanja v zvezi z uvedbo nove tehnologije. V
Sektorju za kmetijstvo in gozdarstvo je bila v naprej pripravljena enotna metodologija za
pripravo poro€il in izdelavo IT orodja, zato je bilo mogoc¢e poroc€ila vseh 347 kmetij zdruziti na
ravni Slovenije in izdelati razli¢ne analize.

Rezultati analiz kaZejo, da se za uvedbo novih tehnologij odlo€ajo kmetje, ki so mlajsi od 50
let, bolj izobraZeni od slovenskega povprecja in so veCinoma Ze pridobili nepovratna
investicijska sredstva (najvec na podlagi razpisov PRP 2007-2013). Gre za trzno usmerjene
kmetije, ki v vecini primerov vodijo tudi poslovne evidence s ciliem boljSega gospodarjenja na
kmetiji. Najve€ uvedenih tehnologij je bilo na podrocju Zivinoreje, najvec sredstev pa je bilo
namenjeno nakupu kmetijske mehanizacije. Kar nekaj uvedenih tehnoloskih novosti je bilo
tudi na podroCju pridelave sadja in zelenjave, pri ¢emer gre za inovativhe in razvojno
naravnane kmetije, ki vlagajo v razvoj novih tehnologij in izvajajo tudi ukrepe, povezane s
podnebnimi spremembami.

PriCakovati je bilo, da bo imelo velji delez kmetij pred uvedbo novih tehnologij izdelan
poslovni nacrt. Primerno bi bilo, da se tudi tiste uvedene tehnologije, za katere predhodno ni
bil narejen poslovni nacrt, ekonomsko ovrednoti. Ugotovljeno je bilo, da je za vec€ino kmetij
glavni cilj dvig konkurencnosti in izboljSanje delovnih pogojev ter varnosti pri delu. Iz analiz je
razvidno, da si kmetje zelo prizadevajo z razli¢nimi ukrepi dvigniti produktivnost dela, Zal pa
pridelave oziroma prireje ne poveCajo do takega obsega, da bi se na kmetijah ustvarjala
nova delovna mesta.

V letu 2010 je bil vedji poudarek dan tudi aktivnostim svetovalcev na podrocju
dopolnilnih dejavnosti. Na podrocCju osmih Kmetijsko gozdarskih zavodov deluje 43
svetovalk in svetovalcev, ki delujejo na podrocju dopolnilnih dejavnosti na kmetijah. Njihove
naloge so sledeCe: svetovanje za razvoj in registracijo dopolnilnih dejavnosti, svetovanje za
razvoj primerne ponudbe kmetije, skrb za napredek glede kakovosti in sledljivosti ponudbe iz
kmetij, izdelovanje investicijskin naértov pri pridobivanju evropskih, drzavnih in lokalnih
sredstev, usposabljanje in izobrazevanje, zagotavljanje pridobivanja nacionalnih poklicnih
kvalifikacij, organizacija promocijskih prireditev, pomo¢ pri razvijanju blagovnih znamk,
za&Cita porekla, ustanavljanje kmeckih trznic, priprava izobrazevalnega in promocijskega
gradiva, pomo¢ pri predstavitvah v medijih, internetu, podpora povezovanju, pomo¢ pri
uveljavljanju podpore na podrocju zakonodaje s pomocjo predlogov, organizacija ogledov in
izmenjav, motivacija za sodelovanje na prireditvah in tekmovanjih, skrb za zagotavljanje
tradicionalnih izdelkov in pogojev pridelave in pridelave, kontinuirano sodelovanje z objavami
v medijih, sodelovanje z drustvi Zena, mladih, strokovnih skupin, kontinuirano sodelovanje v
projektih doma in v tujini.

Na vseh osmih Kmetijsko gozdarskih zavodih Slovenije so bili s pomoc&jo navedenih
svetovalcev zbrani in evidentirani podatki o Stevilu in vrsti registriranih dopolnilnih
dejavnosti. Ti podatki kazejo, da je bilo v letu 2010 registriranih ve€¢ dopolnilnih dejavnosti
kot v preteklih letih, zato je bilo izvedenih tudi ve¢ usposabljanj v te namene. Najvel
dopolnilnih dejavnosti je bilo registriranih na podrodju storitev s kmetijsko in gozdarsko
mehanizacijo, orodji in Zivalmi ter oddajo le-teh v najem in sicer 26%. TuristiCne kmetije so
predstavljale 14% vseh dopolnilnih dejavnosti, proizvodnja in prodaja energije iz obnovljivih
virov pa 10%. Predelava sadja, zelenjave in lesa zajemajo vsaka po 7% vseh dopolnilnih
dejavnosti na kmetijah, predelava mesa 6%, dejavnosti povezane s tradicionalnimi znanji na
kmetijah 4%, izobraZzevanje, predelava mleka in predelava zeli§¢ vsaka po 3%, prodaja
izdelkov na kmetiji in izdelkov iz drugih kmetij 2% in ribogojstvo 1%.
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Obseg aktivnosti po posameznih ukrepih za vse naloge je prikazan v prilogi 59.

Aktivnosti in ukrepi za izboljSanje delovanja javhe kmetijske svetovalne sluzbe

V programu dela za leto 2011 je bistveno vedji poudarek na tehnoloskem svetovanju. Naloge
so vsebinsko nadgrajene in sledijo temeljnim dolgoro¢nim ciljem. Vedji poudarek je dan
ekonomskim vsebinam, ekoloSkemu kmetovanju, pridelavi vrtnin ter okoljsko sprejemljivi
pridelavi poljS¢in in kmetijskih rastlin. Vzpostavlja se ucinkovitejSa metoda kmetijskega
svetovanja — panozni krozki, s katerimi se nadgrajuje delo svetovalcev specialistov. Sluzba
stremi po enakomernem pokrivanju specialistitnega svetovanja tako strokovno kot
organizacijsko (vzpostavitev vel specialistov za podrolje cele Slovenije, lokacijsko
povezovanje specialistov ter priblizanje specialistov uporabnikom). Program predvideva
cilino usmerjeno izobrazevanje in strokovno usposobljenost kmetijskih svetovalcev. Z
namenom izboljSanja metod svetovanja je dan vedji poudarek na izdelavi in uporabi
svetovalnih orodij. Uveljavlja se spremljanje osebnih svetovanj na podlagi zapisnikov, vecja
kontrola in nadzor dela, vse z namenom racionalnejSe porabe sredstev in vecje u€inkovitosti
dela.

7.2 Javne sluzbe in strokovne naloge s podrocja rastlinske pridelave
7.2.1 Strokovne naloge v pridelavi kmetijskih rastlin

V skladu z Zakonom o kmetijstvu se kot javna sluZzba v kmetijstvu izvajajo strokovne naloge,
v okviru katerih se na razli¢nih lokacijah v Sloveniji preverjajo genetske lastnosti in uporabna
vrednost sort v sortnih in tehnoloskih poskusih ter izvaja selekcija in ekolo$ka rajonizacija
sort ter preizku$anje sort v razlicnih agroklimatskih razmerah ob uporabi razli¢nih tehnologij
pridelovanja. Te naloge se izvajajo s ciliem, da bi slovenskim pridelovalcem zagotovili
kakovostno seme in sadilni material sort, ki v nasih pridelovalnih razmerah dajejo kakovostne
in stabilne pridelke ob &im manjSi uporabi fitofarmacevtskih sredstev in mineralnih gnojil,
kakor tudi zagotovili &im hitreji prenos novih tehnologij pridelave v prakso.

Strokovno delo v hmeljarstvu

Javno sluzbo v hmeljarstvu izvaja Institut za hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije na podlagi
zakonodaje, ki ureja delo javnih sluzb ter ureditev trga s hmeljem. Obsega strokovne naloge
s podrocja zlahtnjenja ter tehnologije pridelave in predelave hmelja ter ocenjevanje letnika
hmelja. Poleg tega je Institut za hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije kot pooblasc€eni
izvajalec za preizkuSanje sort in uradno potrjevanje semenskega materiala izvaja tudi
preizkuSanje uporabne vrednosti ter razlo€ljivosti, izenaCenosti in nespremenljivosti (RIN)
sort hmelja, ki so v postopku vpisa v sortno listo, certificiranje sadik hmelja ter vzgojo
oshovnega genetskega materiala hmelja.

Osnovni namen Zlahtnjenja hmelja je vzgoja novih sort hmelja, ki ustrezajo zahtevam trga
in pogojem pridelovanja v Sloveniji, s poudarkom na izboljSani kakovosti ter odpornosti proti
pomembnejSim boleznim in Skodljivcem. S pomocjo kontinuiranega procesa Zlahtnjenja
hmelja in razli¢nih genotipov je bilo v Sloveniji vzgojenih 13 novih sort hmelja. V letu 2010 je
delo, ki obsega oskrbo nasadov posajenih s krizanci hmelja, selekcijo krizancev na biotske
dejavnike, vzgojo novih krizancev, evalvacijo krizancev ter informiranje in izobrazevanje
uporabnikov potekalo v skladu z lethim programom dela.

Dolgoroéni cilj strokovnega dela na podrocju tehnologije pridelave in predelave hmelja je
na osnovi tehnoloskih poskusov s podro¢ja pridelave in predelave hmelja in izboljSav
agrotehni¢nih ukrepov v hmeljarstvu omogociti obstoj in nadaljnji razvoj panoge ob
upostevanju vse ostrejSih okoljskih zahtev, klimatskih sprememb ter specifiCnosti trga. V
rastni sezoni 2010 je bilo opravljenih 11 tehnoloskih poskusov. Zaradi slabih ekonomskih
razmer je bil poudarek na racionalizaciji stroSkov pridelave ter na sajenju hmelja na vecje
medvrstne razdalje, izvedeni pa so bili tudi tehnoloSki poskusi na podro€ju gnojenja hmelja z
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duSikom. Omeniti velja tudi preizkuSanje razli¢nih vodil iz naravnih materialov, ki bi sluzila kot
alternativa polipropilenski vrvici. Med redne naloge sodijo tudi napovedi agrotehnicnih
ukrepov v hmeljarstvu, ki zajemajo opazovanje in napovedovanje pomembnejsih bolezni in
Skodljivcev ter dolocitev optimalnega €asa uporabe fitofarmacevtskih sredstev, determinacijo
in kvantifikacija bolezni, Skodljivcev in plevelov na dostavljenih vzorcih, spremljanje novih
bolezni in Skodljivcev v hmeljarstvu kakor tudi obdelavo meteoroloskih podatkov za namen
spremljanja rasti in razvoja hmelja, napovedi namakanja, gnojenja, tehnoloSke zrelosti in
pridelka posameznih sort hmelja. Izdelani so bili tudi modelni izraCuni stroSkov pridelave
hmelja in analiza svetovnega hmeljarskega trga. O aktualnih ukrepih so bili pridelovalci
hmelja obveSCeni preko Hmeljarskih informacij (izdanih 11 Stevilk), avtomatskega
telefonskega odzivnika in na tehnoloskih sestankih, ki so potekali v okviru Celjske enote
Kmetijsko gozdarske zbornice Slovenije.

Namen ocene letnika hmelja je doloCitev kakovosti reprezentativnih vzorcev pridelka hmelja
po posameznih sortah z analizami na vsebnost viage, delez listov in pecliev, hmeljskega
odpada, vsebnost semena in vsebnost alfa-kislin. Reprezentativni vzorci, kakor tudi dobljeni
rezultati opravljenih analiz, omogocajo spremljanje vpliva dejavnikov okolja na kakovost
pridelka v posameznih letih in prilagajanje tehnoloskih ukrepov tem vplivom. Na podlagi
analize povrsin pod hmeljem in zastopanosti posameznih sort, je bilo v letu 2010 pobranih,
analiziranih in statisticno obdelanih 150 vzorcev hmelja. Povpreéne vrednosti alfa-kislin,
preracunanih na 11% vlage so bile naslednje: Aurora 8,3%, Savinjski Golding 2,7%, Bobek
4,7%, Celeia 4,0%, Hallertauer Magnum 12,0% in Dana 11,9%. Povpre¢no so vzorci
vsebovali 2% do 4% primesi, 1% do 2% odpada, ter 0% do 0,5% semena. Ocene kaZejo, da
je bil letnik hmelja 2010 po kakovostnih parametrih malo bolj3i od vecletnega povpredja.

Naloge sadjarskih centrov Maribor in Bilje

Osnovna naloge sadjarskih centrov je proizvodnja in oskrba domacih drevesnic z
brezvirusnimi (certificiranimi) in standardnimi (C.A.C.) cepici razlicnih sadnih vrst in sort ter
izhodiS¢nimi podlagami za sajenje novih zarodiS¢, kakor tudi preizku$anje novih sort in
podlag ter preverjanje in uvajanje novih tehnologij pridelovanja sadja.

V letu 2010 je pridelava cepi¢ev in podlag, kakor tudi prodaja, tekla v skladu z nacrti. V
Sadjarskem centru Maribor je bilo pridelano 350.000 certificiranih cepiev jablan in 50.000
C.A.C. cepiCev. Vsi ukrepi za vzdrzevanje nasadov so bili izvedeni pravo€asno in
kakovostno, nadzori pa so potrdili pravilnost postopka pridelave. Zaradi tezavnih vremenskih
razmer je bilo izvedeno nekaj ve¢ ukrepov za varstvo rastlin. Posajen je bil nasad za
pomoloSko kontrolo certificiranih mati¢nih dreves z 1.200 drevesi (Zlati deliSes Reinders,
Granny smith, Couflight).

Preglednica 67: Obseg pridelave in prodaje cepi¢ev in podlag v Sadjarskih centrih Maribor in
Bilje v letu 2010

Prijavljena Prodaja

pridelava Na domaéem trgu Na tujih trgih Skupaj
Jablane (Sadjarski center Maribor)
Brezvirusni (certificirani) cepici 350.000 104.100 74.600 178.700
Standardni (C.A.C.) cepici 50.000 26.815 0 26.815
I1zhodiS€ne podlage 52.000 48.900
Koscicarji (Sadjarski center Bilje)
Brezvirusni (certificirani) cepici 32.770
Standardni (C.A.C.) cepici 30.955 27.000 57.955

v viwv

V sadjarskem centru Bilje so bili v mati¢nih nasadih ko$¢i¢arjev na Vogrskem in v Biljah po
programu opravljeni zdravstveni pregledi dreves in odvzeti vzorci za analize na virus Sarke
(PPV) in fitoplazmo ko&¢iCarjev (ESFY). V letu 2010 se je na mati¢nih drevesih na Vogrskem
ponovno S$tevilénejSe pojavil karantenski Skodljivi organizem — virus Sarke, zato je bilo po
potrienih pozitivnih rezultatih listnih analiz zaradi nje potrebno izkréiti 46 mati¢nih dreves
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breskev, nato pa Se 3 mati¢na drevesa breskev zaradi fitoplazme ESFY. Skupno je bilo v
zimskem in poletnem €asu narezanih 90.725 o€es standardnega in certificiranega materiala
vseh kosc€icastih sadnih vrst, kar je dobrih 2.500 oCes vec€ kot v letu 2009. Za poletno sezono
cepljenja je bilo z mati¢nih dreves v mrezniku narezanih okoli trikrat ve¢ certificiranih cepic¢ev
(oCes) breskev, nektarin, marelic in sliv kot v letu 2009, ki je bilo prvo leto rezi cepiCev iz
mrezZnika.

V okviru posebnega preskusanja novih sort, katerega namen je uvajati v slovenski prostor
nove oziroma novejsSe sorte in podlage razlicnih sadnih vrst, se je v letu 2010 v Sadjarskem
centru Maribor in Sadjarskem centru Bilje nadaljevalo spremljanje fenoloskih faz razvoja in
koli¢ine pridelka na drevo pri novejSih sortah in klonih jablan, breskev, sliv in marelic,
opravljene pa so bile tudi fizikalno-kemijske analize in degustacije vzorcev posameznih sort.
Pri CeSnjah in kakijih so bile opravljene meritve premera debel kot merila bujnosti. Z vidika
vpliva na bujnost dreves in rodnost so bile v prouevanje vkljuCene tudi razlicne podlage
breskev, ¢esenj, marelic in hrusk. Pridobljeni podatki sluzijo za oceno primernosti novih sort
za gojenje v naSih pedoklimatskih razmerah, ki se upoSteva pri izboru sort v revizijah
sadnega izbora. Zadniji je bil sprejet v decembru 2010. V preskusanje je vklju€en tudi nasad,
v katerem so zbrane najzanimivejSe na Skrlup odporne sorte jablan, ki sluZi za prou¢evanje
proizvodnih potencialov teh sort in oblikovanje priporo€il za gojenje v ekoloskih sadovnjakih.

Na podro&ju preverjanja tehnologij pridelave je strokovno delo usmerjeno v iskanje in
preskusanje primernih tehnologij pridelave v poskusnih nasadih z veéjim Stevilom dreves pri
odbranih sortah in podlagah iz prve faze introdukcije (specificne zahteve glede gostote
sajenja, gojitvene oblike, ¢asa in nacina rezi in drugih agrotehni¢nih ukrepov), kakor tudi v
preverjanje, soustvarjanje in uvajanje novih, okolju in potroSnikom prijaznejSih tehnologij
pridelovanja sadja. V letu 2010 so bila v tem okviru v mladem ekolo$ko oskrbovanem nasadu
jablan izvedena testiranja stroja za obdelavo pasov pod drevesi, delo pa je potekalo tudi na
drugih podrodjih razvoja integriranega in ekoloSkega pridelovanja. Rezultati lahko
pripomorejo k racionalizaciji in optimizaciji tehnologije pridelave.

Naloge selekcijsko trsni¢arskih sredis¢ Ivanjkovci in Vrhpolje

Naloga selekcijsko trsniCarskih sredid¢ je izvajanje selekcijskin programov ter pridelava
certificiranih brezvirusnih trsnih cepljenk in korenjakov za potrebe slovenskih trsnicarjev in s
tem zagotavljanje kakovostnega sadilnega materiala za obnovo vinogradov.

V letu 2010 se je koncal prvi ciklus klonske selekcije, ki je trajal od leta 1991 in katerega
rezultat je uradna potrditev 29 klonov vinske trte ter pri€el nov ciklus odbire klonov
gospodarsko pomembnih vinskih sort vinorodne dezele Podravje in Posavje. Selekcijski cil]
je odbrati take nove slovenske klone, ki bodo kar najbolj prilagojeni spremenjenim klimatskim
razmeram (toleranca na susni stres) ter sorte, ki bodo dajale zmerne pridelke in bodo
odpornejSe na grozdno gnilobo. Pri novem ciklusu bo dana prednost elitam sort Laski rizling,
Renski rizling, Sipon, Rumeni muskat, Sivi pinot, Muskat ottonel, Kraljevina, Ranfol, Modra
frankinja in podlagam Stanka Matekoviéa 5M, 6M in 8BC. V vinorodni deZeli Podravje je bilo
odbrano 50 klonskih linij in vinorodni dezeli Podravje 35 klonskih linij.

V letu 2010 je bilo v Selekcijsko trsni¢arskem srediS€u Ivanjkovci cepljenih 19.000 trsnih
ceplienk in vlozenih v trsnico 4.000 korenjakov. Rezultat pridelave je 70% prvorazrednih
ceplienk in korenjakov. Pri prodaji trsnega materiala se priCakujejo tezave na slovenskem
trgu, ker so Ze vsi registrirani pridelovalci certificiranih trsnih cepljenk v letih 2001-2008
posadili matiCne nasade z baznim materialom, zato bo trg v bodoCe Hrvaska, Srbija,
Makedonija in ¢lanice EU.

V Selekcijsko trsniCarskem sredis€u Vrhpolje je bilo iz kolekcijskega nasada na Slapu, kjer je
posajeno 2.300 trsov razlicnih sort, pozimi porezanih in pripravljenih okoli 70.000 cepiev
klonov razli€nih sort. V vzgajaliS€e je bilo vloZzenih 10.000 baznih trsnih cepljenk, predvsem
klonov sorte Rebula SI-30, SI-31, SI-32 in Malvazije klon SI-37, poleg tega pa e Refosk Sl-
35, Barbera SI-36, Pinela SI-28, ter Zelen SI-26. Pridelano je bilo 5.000 prvorazrednih baznih
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trsnih cepljenk (51% vseh viloZenih). V vzgajaliS€e so bile vioZzene tudi v selekcijo vkljuCene
ceplijenke starih sort, predvsem iz Slovenske lIstre, pridelanih pa je bilo 1.400 cepljenk
(vlozeno 2.800 cepljenk). V letu 2010 je bil na Slapu dokoncno urejen nov bazni vinograd s
povrsino 8.600 m? in s protito¢nim sistemom, v katerem je posajenih 3.265 trt.

Naloge poskusnega centra za oljkarstvo

Na podrocju oljkarstva se strokovno delo nana3a tako na pridelavo oljk, kot na predelavo v
oli¢éno olje. V letu 2010 se je na podrocju pridelave oljk izvajala introdukcija ter odkrivanje in
ohranjanje neznanih sort in klonov z namenom uvajanja novih in neraziskanih sort (sort, ki so
prisotne v Sloveniji, vendar zapuSene), oskrba matiChega nasada sorte Istrska belica za
potrebe razmnozevanja, preizkuSanje podlag z nhamenom ugotavljanja vpliva podlage na
rodnost oljk in obCutljivost na nizke temperature, ugotavljanje vzrokov slabse rasti in rodnosti
v neizenaCenih nasadih s preverjanjem povezave med zaloZenostjo tal s hranili in
prehranjenostjo ter rastjo in rodnostjo. Potekalo je tudi spremljanje dozorevanja pri dveh
sortah oljk (Istrska belica, Leccino) za doloCanje primernega Casa obiranja za doseganje
primerne kakovosti ob primerni oljevitosti. Na podrocju predelave oljk je bilo delo usmerjeno
v prouCevanje vpliva Casa shranjevanja oljénega olja na kakovost ter ugotaviljanje
najprimernejSega nacina predelave olijk za doseganje najboljSega izlo€anja olja in dobre
kakovosti.

Selekcija in vzgoja novih sort sadnih rastlin in vinske trte ter selekcija in ekoloSka
rajonizacija zdravilnih zelis¢

Glavni namen selekcije in vzgoje novih sort sadnih rastlin in vinske trte je vzgoja novih
domacih sort in klonov, ki v nasih podnebnih in talnih razmerah dajejo stalne in kakovostne
pridelke ter povecéujejo gospodarnost pridelave, poleg tega pa tudi zagotavljanje genetsko in
zdravstveno neoporecnih izvornih maticnih rastlin za nadaljnje razmnozevanje in pridelavo
kakovostnih sadik ter nadzorovano uvajanje novih domacih sort in klonov v redno pridelavo.

Delo pri vzgoji novih sort sadnih rastlin trenutno poteka pri oljki, orehu in kostanju.
Pridobivanje novih domacih sort, klonov in tipov je pri teh sadnih vrstah pri nas v glavnem
vezano na odbiro ustreznih genotipov iz avtohtone populacije. Odbrani, perspektivni genotipi
so nato vklju€eni v ustrezna preizkuSanja, ki vkljuCujejo podrobnejSe opazovanje in
primerjavo s standardnimi, Ze uveljavljenimi sortami. Skupno je bilo v letu 2010 v postopku
vzgoje novih sort sadnih rastlin analiziranih 163 odbranih genotipov oljke, 388 genotipov
oreha ter 63 iz domace populacije odbranih tipov kostanja. Razli¢ni genotipi oljke ter razli¢ni
tipi oreha in kostanja so bili odbrani na raznih lokacijah po Sloveniji.

Klonska selekcija vinske trte se izvaja na podlagi selekcijskih knjig in rezultatov pozitivhe
mnozi¢ne selekcije v standardnih mati¢nih vinogradih. Trsi, ki so bili v postopku mnoZi¢ne
selekcije ocenjeni z najvisjimi ocenami, se kot "elitni trsi* vkljucijo v podrobnejSe opazovanje
Se za nadaljnja 3-4 leta. To je faza predklonske selekcije, ki se kon€a z odbiro najboljih
trsov ‘klonskih kandidatov’. Nadaljnji postopek klonske selekcije obsega spremljanje fenofaz,
ampelografsko obdelavo, tehnoloSke meritve, preverjanje zdravstvenega stanja (ELISA,
indeksiranje) ter mikrovinifikacije s kemijsko analizo in organolepti¢éno oceno vina. Zbrane
ugotovitve sluZijo za odbiro konénih klonskih linij, ki so nato vkljuéene v pripravo vioge za
postopek uradne potrditve novih klonov oziroma njihovih baznih mati€nih trsov. Rezultati
selekcijskega dela so tudi ena od podlag za spremembe ter dopolnitve zakonsko dolo¢enega
izbora vinskih sort (trsni izbor), katerih gojenje je priporoeno oziroma dovolijeno v
posameznih rajonizacijskih enotah, kot tudi slovenskega sadnega izbora.

V letu 2010 je delo potekalo pri vseh klonih, ki so bili vklju€eni v sprejeti program dela, v vseh
treh vinorodnih deZelah Slovenije. V vinorodni dezeli Primorska je bilo na 12 razli¢nih
lokacijah v selekcijski obdelavi 7 vinskih sort pri katerih je uspelo odbrati 86 potencialnih
klonskih kandidatov od ve€ kot 5.300 pregledanih trsov. Delo se bo nadaljevalo v letu 2011.
V vinorodni dezZeli Posavje je bilo v postopke klonske selekcije vklju€enih 34 klonskih linij 4
sort s 1.900 trsi na 3 lokacijah. Narejenih je bilo skupno 1.060 seroloskih testov. V vinorodni
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dezeli Podravje je bilo v klonsko selekcijo vklju€enih 58 klonskih kandidatov, izbranih izmed
veC kot 13.000 trsov na 8 lokacijah.

Namen selekcije in ekolosSke rajonizacije zdravilnih zeliS¢, ki jo izvaja Institut za
hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije, je ponudba pravilnega izbora ekotipov klonov semena
in sadik slovenskim pridelovalcem, ki bi zagotavljal uspesno pridelovanje zdravilnih zeliS¢€ in
ki bi tudi predelovalcem zeliS¢ in industriji (farmacevtska in prehranska) zagotovil kakovostno
domaco surovinsko bazo. Naloga vklju€uje proucevanje razlicnih tehnologij pridelave
posameznih zeliS¢, dolo€anje koli¢ine pridelane droge in kakovosti pridelka. V letu 2010 so
poskusi potekali na Zajblju (Salvia officinalis L.), vrtnem timijanu (Thymus vulgaris L.),
slezenovcu (Malva silvestris L. ssp. Mauritiana), visokostebelnem jegli€u (Primula elatior L.),
angeliki (Angelica archangelica L.) in citronki (Lippia citriodora Kunth.).

Posebno preizkusanja sort poljsc¢in, sadnih rastlin, vinske trte in zelenjadnic za opisno
sortno listo

Posebno preizkuSanje sort polj$¢in, sadnih rastlin, vinske trte in zelenjadnic za opisno sortno
listo se izvaja na podlagi Programa posebnega preizkusanja sort 2007-2013, ki ga je sprejel
minister, pristojen za kmetijstvo.

V posebno preizkusanje sort poljséin, so vkljuéene sorte, ki uspesno zakljucijo uradno
preizkuSanje in so vpisane v slovensko sortno listo ter sorte, ki se vkljucijo v posebno
preizkusanje sort poljS€in neposredno iz skupnega kataloga sort poljs¢in. Namen posebnega
preizkusanja sort poljs€in je pridobiti nevtralne in strokovno utemeljene podatke o sortah,
preizkusenih na razli¢nih lokacijah, pri razliénih nacinih pridelovanja in za razlicne namene
uporabe sort. Temeljni cilj je na podlagi predhodno pridobljenih rezultatov preizkusanja sort v
postopku vpisa v slovensko sortno listo in rezultatov preizkuSanja, pridobljenih s posebno
preizkuSanje sort poljS¢in, pripraviti opisno sortno listo v kateri so za posamezne sorte na
pregleden nacin prikazani podatki o pridelku, o kakovosti pridelka, odpornosti proti boleznim
in Skodljivcem, odpornosti proti abiotskim stresnim razmeram, primernosti za pridelovanje v
posameznih ekoloskih obmogjih Slovenije, dolzini rastne dobe in primernosti za razlicne
namene pridelovanja in uporabe pridelka. V poskuse posebnega preizkusanja sort poljS€in
so bile v letu 2010 vkljuCene naslednje vrste kmetijskih rastlin: strna zita (krmni jeCmen,
pSenica, tritikala), koruza za zrnje in silazo, krompir, trave, metuljnice, zrnate strocnice in
ozimna oljna ogrs€ica. Do sedaj sta bili izdelani dve opisni sortni listi in sicer za koruzo in
ozimno pSenico.

Glavni ciljf posebnega preizkusanja sort sadnih rastlin, ki ga izvaja in koordinira Kmetijski
inStitut Slovenije v sodelovanju z BiotehniSko fakulteto, Sadjarskima centroma Bilje in Gacnik
ter s Poskusnim centrom za oljkarstvo iz Kopra, je preizkuSanje trzno zanimivih novih tujih
sort, ki bi lahko izboljSale ponudbo sadja glede na tiste tehnolodke znacilnosti, ki so
pomembne za gospodarno pridelavo kakovostnega sadja v nasih agro-ekoloskih razmerah,
usklajevanje sadnega izbora sort s trznimi usmeritvami doma in v tujini ter preizkusanje sort,
ki so odpornejSe proti razlicnim Skodljivim organizmom v skladu z usmeritvijo k okolju
prijaznim nacinom pridelave.

Skupno je bilo v letu 2010 v posebno preizkuSanje sort sadnih rastlin, ki je zajemalo
spremljanje fenolosSkih faz razvoja, dolocCitev optimalnega €asa obiranja, meritve koli€ine
pridelka ter ugotavljanje odpornosti sort na bolezni, pri posameznih sortah pa tudi fizikalno-
kemijske analize in degustacije vzorcev, vkljuenih 194 sort in podlag 15 sadnih vrst
(jablana, hruska, breskev, nektarina, ¢eSnja, marelica, sliva, oljka, kaki, oreh, leska, kostanj,
jagoda, malina, ameriSka borovnica) s skupno 2.863 drevesi (grmi) na 16 lokacijah v vseh
sadnih okoliSih Slovenije.

Na podlagi rezultatov posebnega preizkuSanja Fitosanitarna uprava RS skupaj z izvajalci
preizkuSanja sort vsaka 4 leta pripravi opisno sortno listo (Sadni izbor), v katero so pri
najpomembnejSih vrstah sadnih rastlin vklju€eni tudi podatki o tehnologiji pridelovanja sort.
Zadnji sadni izbor za Slovenijo je bil oblikovan in predstavljen decembra 2010 v Mariboru,
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publikacija z naslovom "Sadni izbor za Slovenijo 2010" pa je iz§la maja 2011. V njej so
podani opisi vseh 315 v sadni izbor vklju€enih sort sadnih rastlin.

Pri vinski trti sta posebno preizkusanje vrednosti sort za pridelavo in vpis v sortno listo
obvezna. Posebno preizku$anje se izvaja pri novo introduciranih sortah vinske trte in
podlagah (rod Vitis L.) ter pri novo selekcioniranih klonih sort trte in predstavlja podlago za
pripravo opisne sortne liste. Nalogo na podlagi lethega programa dela izvaja in koordinira
Kmetijski institut Slovenije v sodelovanju s podizvajalcema Biotehnisko fakulteto, Oddelkom
za agronomijo in Fakulteto za kmetijstvo in biosistemske vede Maribor, obsega pa
preizkuSanje novih sort za nadomesSc€anje ali dopolnitev izbora vinskih sort, preizkuSanje
novih doma vzgojenih in tujih klonov Ze rajoniziranih vinskih sort s ciljem doseganja boljSe
kakovosti in izenaene rodnosti, vecje vsebnosti nekaterih snovi v vinu (npr. polifenoli) ali
vecje odpornosti proti boleznim in Skodljivcem trte (npr. proti grozdni gnilobi) ter preizkuSanje
podlag, ki so odpornejse proti boleznim in Skodljivcem (npr. trsno us, nematode, bakterijske
bolezni in fitoplazme), tolerantnejSe na stresne rastne razmere (npr. suso) ali, ki fizioloSko
bolj ustrezajo nasim sortam vinske trte. Glavni namen je izboljSanje trsnega izbora glede na
tiste tehnoloSke znadcilnosti sort, ki so pomembne za gospodarno pridelavo kakovostnega
grozdja in vina.

V letu 2010 so se nadaljevali postopki posebnega preizkuSanja uvozenih ter doma
selekcioniranih sort vinske trte v vseh treh vinorodnih deZelah Slovenije. V vinorodni dezeli
Posavje je bilo v postopek posebnega preizkusanja vklju¢enih 14 klonov Modre frankinje in
novih uvozenih vinskih sort s skupno okrog 1.050 trsi na 2 lokacijah. Narejene so bile 4
mikrovinifikacije. V vinorodni deZeli Primorska je bilo v postopek posebnega preizkusanja
vklju€enih skupno 10 uvoZenih vinskih sort in standardov s skupno okrog 750 trsi na 2
lokacijah. Narejenih je bilo 8 mikrovinifikacij. V vinorodni dezeli Podravje je bilo v postopek
posebnega preizkusanja vklju€enih 6 klonov in standard bele vinske sorte Beli pinot s skupno
450 trsi na 1 lokaciji. Narejeni sta bili 2 mikrovinofikaciji.

Vpis sort zelenjadnic v sortno listo je sicer obvezen, vendar brez obveznega preverjanja
njihovih agronomskih lastnosti oziroma vrednosti za pridelovanje in uporabo. Posebno
preizkusanje sort zelenjadnic temelji na odlocitvi, da je zaradi ugotavljanja prilagojenosti
na nade rastne razmere potrebno preverjanje sort zelenjadnic v na$ih pridelovalnih
razmerah. Namen in cilj naloge, ki jo izvajata vrtnarska centra v okviru BiotehniSke fakultete
v Ljubljani in Kmetijskega instituta Slovenije ter vrtnarske postaje v okviru srednjih kmetijskih
Sol, je pridobiti nevtralne in strokovno relevantne podatke o sortah, preizkuSenih na razli¢nih
lokacijah, pri razliénih nacinih pridelovanja in za razliche namene uporabe v nasih
pridelovalnih razmerah. Ugotavljanje agro-ekoloSke prilagojenosti in tehnoloSke vrednosti
sort iz drugih geografskih obmodij, ki bi bile lahko pridelovalno in trzno zanimive tudi v nasih
pridelovalnih razmerah, predstavlja podlago za pripravo opisne sortne liste, ki je namenjena
dobaviteljem semenskega materiala, strokovnjakom kmetijske svetovalne sluzbe, predvsem
pa pridelovalcem zelenjadnic. V letu 2010 so se tehnoloSki poskusi izvajali na endiviji, radicu,
kumarah, zelju in Cesnu. Vrtnarske postaje in centra vsako leto prirejajo dneve odprtih vrat,
na katerih omogocijo ogled svojih poskusnih polj in predstavijo svoje delo kmetijskim
svetovalcem in pridelovalcem iz razli€énih obmocij Slovenije. Naloga vrtnarskih centrov in
postaj je tudi uvajanje gojenja manj razsirjenih vrst zelenjadnic ter Sirjenje znanja na nove
pridelovalce z namenom popestriti ponudbo na trgu s presnimi vrtninami.

7.2.2 Varstvo in registracija sort rastlin

Klju¢ne naloge strokovnega dela na podrocju varstva in registracije sort rastlin ter
semenarstva, za katerega je pristojna Fitosanitarna uprava RS (FURS), so uradno
preizkuSanje sort v postopku varstva sort, vpisa sort v sortno listo, hramba standardnih
vzorcev in preverjanje vzdrzevanja sorte in drugih pogojev, ki jih mora izpolnjevati sorta v
obdobiju vpisa v sortno listo ter zagotavljanje skladnosti semenskega materiala s standardi in
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predpisi o kakovosti. Del nalog z delovnega podroCja FURS se izvaja tudi v okviru programa
posebnega preizkudanja sort za pripravo opisne sortne liste.

Z vpisom sort kmetijskih rastlin v sortno listo se preverijo vsi pogoji, s katerimi se zagotavlja
trzenje semenskega materiala sorte, ki je razlodljiva, izenacena, nespremenljiva, ki ima
primerno vrednost za pridelavo in uporabo ter ima ustrezno ime. Zlasti rezultati preverjanja
vrednost sorte za pridelavo in uporabo, ki se dopolnjujejo s programom posebnega
preizkusanja sort, nudijo pridelovalcem in kmetijskim svetovalcem strokovne informacije o
lastnostih, ki so pomembne za odlog€itev o primernosti sort.

V letu 2010 je FURS Evropski Komisiji poslal 6 notifikacij za vklju€itev sort, ki so zakljucile
postopek vpisa v sortno listo, v skupni katalog sort poljS€in in zelenjadnic. Pripravljena in
objavljena je bila tudi Sortna lista poljs€in, zelenjadnic in trte za leto 2010.

V okviru preizkuSanja sort poljS¢in v postopku vpisa sort v sortno listo, ki se izvaja z
namenom, da se pred vpisom sort kmetijskih rastlin v sortno listo preveri razlinost,
izenacenost in nespremenljivost (RIN) sorte ter vrednost sorte za pridelavo in uporabo
(VPU), je bilo v preizkusanje VPU v letu 2010 vklju€enih 80 hibridov koruze, 35 sort strnih zit,
7 sort krompirja, 11 sort trav in metuljnic, 2 sorti zrnatih stro¢nic, 10 sort oljnic in 5 sort
hmelja. Navedenih 5 sort hmelja je bilo vklju€enih tudi v preizku$anje RIN. Glavni namen in
cilj preizkusanja VPU je ugotoviti, ali dajejo sorte, ki kandidirajo za vpis v sortno listo v
Sloveniji, v nasih pridelovalnih razmerah pridelek, ki po koli€ini in kakovosti ustreza
zahtevam pridelovalcev ali predelave.

Cilj uradnega potrjevanja semena ter razmnozZevalnega in sadilnega materiala poljScin,
zelenjadnic, vinske trte in sadnih rastlin je izvajanje uradne potrditve skladno z obstoje¢o
zakonodajo za posamezno vrsto ali skupino vrst kmetijskih rastlin na podlagi prijav
dobaviteljev. V postopek uradnega potrjevanja semena poljS¢in in vrtnin je bilo v letu 2010
vklju€enih 1.560 ha posevkov, od tega najvec zit (1.327 ha), sledijo krmne rastline (115 ha),
olinice (52 ha), krompir (40 ha) in vrtnine (6 ha). Skupaj z uvozom je bilo uradno potrjeno
9.910 t semena sort poljS¢in in zelenjadnic.

V postopku uradne potrditve razmnozZevalnega materiala in sadik hmelja je bilo pri 26
hmeljarjin uradno potrjenih skupaj 28 ha certificiranih mati¢nih hmelji5¢, kot standardna
hmeljis¢a pa je bilo potrienih 2,4 ha nasadov hmelja. Za 9,9 ha prijavljenih hmelji3¢€ je bila
uradna potrditev zavrnjena zaradi neizpolnjevanja pogojev. Za sajenje proizvodnih hmeljiS¢
je bilo v teh hmeljis€ih pridelanih in uradno potrjenih 101.314 certificiranih sadik B. Za sajenje
novih mati¢nih hmel;jis¢ je bilo uradno potrjeno tudi 10.936 certificiranih sadik A, razmnozenih
iz uradno potrjenih osnovnih maticnih rastlin.

V postopku uradnega potrjevanja razmnozevalnega in sadilnega materiala pri sadnih vrstah
je bilo vklju€enih 5 dobaviteljev. Prijavljenih in potrjenih je bilo 1.740 mati¢nih dreves jablane
in skupno 78 dreves ko&CiCarjev za pridelovanje cepiCev. Prijava mati¢nih grmov za
pridelovanje certificiranih podlag je bila v letu 2010 za okoli 5% manjSa kot v letu 2009.
Prijavljenih in potrjenih je bilo skupno 52.180 mati¢nih grmov podlag, od tega 50.780
mati¢nih grmov jablanovih podlag in 1.400 mati¢nih grmov podlage kutine. Prijavljeno in
potrjeno je bilo 2.500 sadik jablan, kar je priblizno enako kot v letu 2009.

V okviru uradnega potrjevanja sadilnega in razmnoZevalnega materiala trte je bilo vkljueno
38 dobaviteljev. Od tega jih je 24 prijavilo pridelavo uradno potrijenih trsnih cepljenk, 29
pridelavo trsnih podlag, 23 pa pridelavo uradno potrjenih cepicev vinskih sort. Trenutno je
uradno potrjenih 45,4 ha mati¢nih podlag (okoli 158.000 trsov) in 21,5 ha mati¢nih
vinogradov (okoli 86 000 trsov). V mati¢nih nasadih so dobavitelji v letu 2010 pridelali in
prijavili 2,830 milijona uradno potrjenih cepiCev ter 4,527 milijona uradno potrjenih kljuCev
podlag. Ostali manjkajocCi cepilni material pridelovalci kupujejo v drugih drzavah &lanicah EU.
Pri 24 pridelovalcih, ki so bili vklju€eni v pridelavo uradno pregledanih trsnih cepljenk, je bilo
v letu 2010 pridelano 2.812.187 uradno potrjenih trsnih cepljenk.
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Naknadna kontrola uradno potrjenega semenskega materiala kmetijskih rastlin zajema
izvajanje vegetacijskih poskusov in laboratorijskih testov z namenom ugotavljanja sortne in
vrstne pristnosti ter Cistosti, zdravstvenega stanja in izpolnjevanja drugih zahtev glede
kakovosti semenskega materiala rastlin. Naknadna kontrola semenskega materiala se izvaja
na vzorcih semenskega materiala, odvzetih v postopku uradne potrditve in na trgu v skladu s
predpisi o trzenju semenskega materiala kmetijskih rastlin. V letu 2010 je bilo v naknadno
kontrolo vklju¢enih 293 vzorcev semena, od tega 270 vzorcev semena poljs¢in in 23 vzorcev
semena zelenjadnic.

Zaradi spremembe standarda kakovosti tretiranja semena koruze je bila spremenjena
metoda naknadne kontrole semenskega materiala strnih Zit. Zaradi potreb, ki so bile zaznane
pri vpisu sort koruze za pridelavo silaze, je bila v letu 2010 pripravljena metoda za
preverjanje vrednosti za pridelavo in uporabo sort koruze za silaZo, ki je bila dokonéno
sprejeta leta 2011.

Cili nadzora nad vzdrzevanjem ohranjevalnih sort in vrtickarskih sort zelenjadnic je
preveriti razlocljivost, nespremenljivost in izenaenost ter pripraviti opise sort, ki jih prijavitelji
Zelijo vpisati kot ohranjevalne sorte ali vrtiCkarske sorte. Opis sort je podlaga za izvajanje
nadzora nad vzdrzevanjem sorte v ¢asu, ko je vpisana v sortno listo in skupaj s standardnim
vzorcem za ugotavljanje sortne pristnosti in Cistosti pri naknadni kontroli semenskega
materiala kmetijskih rastlin. V poskuse za pripravo opisa ohranjevalnih sort so bile v letu
2010 vklju€ene po ena sorta podzemne kolerabe, solate, paprike in zelja. Ponovljeni so bili
tudi poskusi z dvema sortama solate in eno sorto ¢esna. Ohranjevalne sorte in vrtiCkarske
sorte je mozno pridelovati oziroma trziti samo, ¢e so kot take vpisane v sortno listo oziroma
skupni katalog sort polj&€in ali v skupni katalog sort zelenjadnic.

V letu 2010 so bili s spremembo pravilnikov o0 postopku vpisa sort v sortno listo in o pridelavi
in trzenju semena ohranjevalnih sort in sort, razvitih za pridelavo v posebnih pogojih
(vrtickarske sorte) dolo&eni posebni, manj strogi pogoji za vpis in trZzenje vrtickarskih sort. Na
ta nacin se bodo v pridelavi ohranile Stevilne stare slovenske sorte zelenjadnic, ki sicer ne
izpolnjujejo pogojev za vpis v sortno listo po rednem postopku.

7.2.3 Rastlinski genski viri

Pri rastlinskih genskih virih je bilo teZis€e v letu 2010 usmerjeno v pripravo vecletnega
programa dela slovenske rastlinske genske banke in pravnih podlag za imenovanje javne
sluzbe slovenske rastlinske genske banke. V izvajanje programa Slovenske rastlinske
genske banke so bili vklju€eni Kmetijski institut Slovenije, BiotehniSka fakulteta Oddelek za
agronomijo Univerze v Ljubljani, Intitut za hmeljarstvo in pivovarstvo Slovenije in Fakulteta
za kmetijstvo in biosistemske vede Univerze v Mariboru. Pri posameznih institucijah je
potekala je priprava vzorcev za hranjenje, pri nekaterih akcesijah so bili opravljeni
podrobnejsi morfoloski opisi (evaluacija in karakterizacija) in razmnozitev vzorcev za obnovo.
Za obelezitev mednarodnega leta biodiverzitete je Kmetijski in&titut Slovenije skupaj s FURS
organiziral strokovni posvet na temo »Slovenska rastlinska genska banka v mednarodnem
letu biodiverzitete«. Posvet je bil namenjen seznanitvi strokovne javnosti z delovanjem in
poslanstvom genske banke pri ohranjanju rastlinskih genskih virov za prehrano in kmetijstvo
in pomenom, ki ga ima izvajanje programa za slovensko druzbo.

7.3 Strokovne naloge v zivinoreji

Javna sluzba strokovnih nalog v Zivinoreji se izvaja v skladu s potrjenimi rejskimi programi za
posamezne vrste in pasme domacih zivali. Posamezne naloge iz potrienega rejskega
programa izvajajo rejske organizacije, ki so za to pridobile odlo¢bo Ministrstva za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano.
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Preglednica 68: Stevilo rejskih organizacij v letu 2010

Priznane rejske Odobrene Druge priznane
Vrsta zivali organizacije organizacije organizacije Skupaj
Govedo 2 8 13 23
Drobnica 1 2 10 13
Prasici 1 2 11 14
Konji 7 3 3 13
Kunci 1 0 0 1
Perutnina 1 0 0 1
Cebele 1 32 1 34
Skupaj 14 47 38 99
Vir: MKGP

V okviru potrienih rejskih programov se izvajajo naslednje strokovne naloge: vodenje
rodovniSkih knjig za Cistopasemske plemenske Zivali in registrov za hibridne plemenske
zZivali, vodenje izvornih rodovniskih knjig za slovenske avtohtone pasme Zivali, registracija in
preverjanje porekla, naloge na podro€ju razmnozevanja in plodnosti plemenskih Zzivali,
meritve in obdelava proizvodnih lastnosti zivali, vodenje in vzdrzevanje informacijskih
sistemov, preizku$anje, ocenjevanje in odbiranje plemenskih Zivali, opravljanje bioloskih in
genskih testov, napovedovanje genetskih vrednosti, obdelave zbranih podatkov in objave
rezultatov, izdajanje zootehniskih dokumentov, kontrola prireje mleka in mesa, spremljanje
proizvodnosti domacih Zivali, interpretacija rezultatov, opravljanje meritev pri preizkusu v
pogojih reje, opravljanje laboratorijskih analiz, spremljanje velikosti populacije in strukture
plemenske Crede, vodenje in vzdrZzevanje podatkovnih zbirk, vzdrZzevanje genetskih rezerv
domacih Zivali, izdaja publikacij oznaCevanje plemenskih Zivali, izvajanje uradnih
preizkusanj plemenskih Zivali oziroma njihovih potomcev, obdelava podatkov merjenj in
testiranj, opravljanje laboratorijskih analiz mesa, mleka, disekcij klavnih trupov, vodenje
katastra Cebelje pase, napoved medenja v Cebelarstvu, izvajanje sistema identifikacije in
registracije kopitarjev, zbiranje rezultatov na tekmovanijih s kopitarji za potrebe selekcijskega
dela ter razvojno raziskovalne naloge s podrocja izvajanja rejskih programov.

Z izvajanjem strokovnih nalog v Zivinoreji se zagotavlja genetski napredek pri domacih
zivalih, ohranitev biotske raznovrstnosti, zadostno Stevilo plemenskega materiala,
poveCevanje Stevila plemenskih Zivali, ki so vpisane v rodovniS8ke knjige in registre ter
doseganje boljSe kakovosti zivinorejskih proizvodov oziroma viSje kakovosti hrane za
potroSnika.

Govedoreja

V Sloveniji so na podroc¢ju govedoreje potrjeni rejski programi za naslednje pasme goveda:
lisasta pasma, rjava pasma, ¢€rno-bela pasma, limuzin pasma, Sarole pasma in cikasto
govedo. Proizvodni rezultati zivali se ugotavljajo s kontrolo proizvodnje mleka in mesa.

Konec leta 2010 je bilo na 4.561 kmetijskih gospodarstvih v kontroli prireje mleka 83.172
krav molznic (78,7% vseh krav molznic).

Preglednica 69: Mlecnosti kontroliranih krav (standardna laktacija) po pasmah; 2009 in 2010

2009 2010

Stevilo | Mleko Mascobe Beljakovine Stevilo | Mieko Mascobe Beljakovine
Pasma zakljuckov | kg kg % kg % | zaklju¢kov | kg kg % kg %
CB 30.293 | 7.185 282,4| 3,93 233,5| 3,25 30.985| 7.191 281,4| 3,91 233,6| 3,25
RJ 12.640| 5.478 222,3| 4,06 184,9| 3,38 12.359 | 5.509 222,3| 4,03 185,2| 3,36
LS 22.257 | 4.961 201,7| 4,07 166,9| 3,36 22.420| 5.031 202,4| 4,02 168,7 | 3,35
CK 8| 2.819 120,6 | 4,28 96,2 | 3,41 9| 2.753 110,9 | 4,03 89,6 | 3,25
LSX 10.386 | 5..570 226,7 | 4,07 185,9| 3,34 10.412| 5.681 229,2| 4,03 188,7 | 3,32
Druge 4.816 | 5.827 232,6 | 3,99 192,5| 3,30 5.201| 5.858 231,7| 3,96 193,3| 3,30
SKUPAJ 80.400 | 6.010 240,4 | 4,00 198,8 | 3.31 81.386 | 6.062 240,8| 3,97 200,0| 3,30

Vir: KIS
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Prevladujejo krave ¢rno-bele, lisaste in rjave pasme. Kontrolirana kmetijska gospodarstva so
v povprecju redila 18,2 krave molznice (leta 2009: 17,6; leta 2008: 17,0; leta 2007: 16,5).
Povpre€na mleénost se je v primerjavi z letom 2009 povecala za 52 kg in je v letu 2010
znaSala 6.062 kg mleka s 3,97% mascobe in 3,30% beljakovin. Povpre¢ni vsebnosti
mascobe in beljakovin v mleku sta bili nekaj nizji kot v letu prej (za 0,03 oziroma 0,01
odstotne toCke). Mle¢nost se je povecala pri vseh pasmah, medtem ko sta bili vsebnost
mascob in beljakovin pri vseh pasmah nizji ali blizu ravni leta 2009.

Leta 2010 je bilo v kontrolo prireje mesa vkljuéenih 3.262 Zivali, od tega 1.849 telet. Stevilo
rej je ostalo enako, bistveno pa se je povecalo Stevilo meritev rojstne teze, predvsem pri
lisasti pasmi, kjer pa vecina rej ni v kontroli prireje mesa, saj se spremlja le rojstna teza.
Prirasti od starosti 90 do 210 dni se gibljejo od 1.008 g/dan pri limuzin pasmi do 1.094 g/dan
pri lisasti pasmi. Zbrani podatki kontrole prireje mesa se uporabljajo pri odbiri plemenskih
Zivali v mesnih &redah, pri nacrtovanju tehnologije reje krav dojilj in pri gospodarskem
krizanju.

Poleg priprave podatkov za nacionalne obracune plemenskih vrednosti, razlicne raziskave,
porocila in razstave Zivali, ima selekcija eno najpomembnejsih vlog pri odbiri bikovskih mater,
saj so njihovi potomci kandidati za bodocCe plemenske bike. V letu 2010 je bilo registriranih
825 bikovskih mater, najve¢ za lisasto pasmo (305) in najmanj za cikasto pasmo (38). S
predpisi in potrienimi rejskimi programi je natanéno doloCeno, katera plemenska zival je
Cistopasemska in s tem primerna za vpis v rodovnisko knjigo. Pogoje za vpis v rodovnisko
knjigo izpolnjuje 80.209 krav, kar je 96,4% vseh krav, vklju¢enih v kontrolo prireje mleka. V
letu 2010 je 67,9°% vseh krav, ki so vpisane v rodovniSko knjigo in vkljuéene v kontrolo
prireje mleka izpolnjevalo pogoje za vpis v glavni del rodovnidke knjige (Cistopasemske
plemenske zivali). Najvec€ Cistopasemskih krav je pri &rno-beli (86,7%) in rjavi pasmi (82,2%),
najmanj pa pri lisasti pasmi (48,1%).

Na vzrejalis€ih se vzreja potomce nacrtnega parjenja bikovskih mater in elitnih bikov. Na
testnih postajah za testiranje potomcev plemenskih bikov na rastnost se testira potomce
mladih bikov, vklju€enih v osemenjevanje. Teleta po posameznem biku se izbere na terenu
in vhlevi v testno postajo, kjer se pitajo pod enakimi pogoji, s imer se mo¢no zmanjsa vpliv
okolja in so zato genetske razlike med njimi natanéneje ocenjene. Po zaklju¢enem testu se
vsi podatki o masah ob posameznem tehtanju in podatki, ki so bili zbrani v klavnici, vpiSejo v
podatkovno bazo. Na podlagi pridobljenih podatkov se izraCunavajo razliéni parametri klavne
kakovosti, konéni cilj pa je izraCun plemenske vrednosti posameznih bikov.

Z razrezom klavnih polovic se pridobi najbolj objektivhe podatke o njihovi sestavi, kar je
najboljsi kazalec klavne kakovosti. Pri bikih mesnih pasem je preizkuSnja sorodnikov izredno
pomembna, saj se najboljSe Zivali uporablja za gospodarsko krizanje.

Prasicereja
V Sloveniji potrien rejski program SloHibrid vkljuCuje naslednje pasme praSicev: Slovenska
landrace (linija 11), Large white (linija 22), Duroc (33), Pietrain (44), Slovenska landrace

(linija 55), Large white (linija 66) in KrSkopoljski prasi¢ ter naslednje linije prasi¢ev: Hibrid 12,
Hibrid 21, Hibrid 53, Hibrid 45 in Hibrid 54.

RodovniSka knjiga je seznam Cistopasemskih plemenskih Zivali z osnovnimi podatki o
identifikaciji, poreklu in izvoru. V rodovnisko knjigo so vpisane plemenske Zivali, ki
izpolnjujejo z rejskim programom doloCene pogoje in so odbrane za razmnozevanje.
RodovniSka knjiga se vodi za vse pasme Cistopasemskih plemenskih zivali in je glede na
njihove znadcilnosti razdeljena na glavni del z razdelki in dodatni del z razdelki. Na
selekcijskih in razmnozevalnih farmah, vzrejnih srediS¢ih in pri ostalih rejcih, selekcionerji
podeljujejo rodovniSke Stevilke. V letu 2010 je bilo skupno podeljenih 1.450 rodovniskih
Stevilk. Obnova plemenskih ¢red s kakovostnim plemenskim materialom je dolgoletni
pospesSevalni ukrep. Kakovost plemenskih prasi¢ev se preverja na osnovi podatkov o
plemenski vrednosti, proizvodnih podatkov in podatkov o poreklu.
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Oznacevanije prasiCev poteka enkrat tedensko. Oznacujejo se pujski v starosti do sedem dni.
Pujski, namenjeni vzreji plemenski mladic in merjascev, so oznaceni individualno, ostali
pujski pa dobijo skupinsko oznako. Leta 2010 je bilo na farmah in pri rejcih oznaceno 25.998
gnezd, kar je 6.419 manj kot leta 2009 in 11.776 manj kot leta 2008. Na farmah se je v letu
2010 Stevilo Zivorojenih pujskov na gnezdo v primerjavi z letom 2009 povecalo za 0,63 in
znaSa 12,43. Na kmetijah se je Stevilo Zivorojenih pujskov na gnezdo zmanjSalo za 0,18 in
znaSa 10,21, kar je predvsem posledica vklju€itve v kontrolo nekaterih vzorénih kmetij, ki
dosegajo slabse rezultate.

Preizkus mladic v proizvodnih razmerah se izvaja na farmah in vzrejnih sredis€ih. Preizkus
zajema identifikacijo, oceno zunanjosti, tehtanje Zivali ter meritev debeline hrbtne slanine z
ultrazvokom. Podatki se vnasajo v informacijski sistem.

V okvir molekularno genetskih metod sodijo testi na sindrom maligne hipertermije,
preverjanje porekla, dolo€anje mikrosatelitev, itd. Rejcem se posredujejo analize za njihove
zivali, rezultat za posamezno zival pa je vpisan v zootehniSkem spri¢evalu.

Rezultate analiz plodnosti svinj pri svojem delu uporablja komisija za odbiro, ocenjevanje in
priznavanje merjascev v selekcijskih sredis¢ih in merjascev za osemenjevanje. Na
osemenjevalnih srediscih je bilo v letu 2010 prodanih 27.485 doz merjasevega semena, kar
je malenkost manj kot v letu 2009, ko je bilo prodanih 27.611, vendar 3.906 doz veC kot v
letu 2008. Pri odvzemu semena se ocenjuje libido merjascev in opravlja preglede semena.
Pri Zivalih se preverja poreklo in naértuje parjenja ter s tem zagotavlja genetske povezave in
preprecuje parjenje v sorodu.

Reja drobnice

Na podrocju reje drobnice potrjeni rejski programi vkljuujejo naslednje pasme ovc: jezersko
solCavska ovca, oplemenjena jezersko solCavska ovca, belokranjska pramenka, istrska
pramenka, bovSka ovca in oplemenjena bovSka ovca ter naslednje pasme koz: drezniSka
koza, burska, slovenska srnasta in slovenska sanska.

Osnova selekcije pri reji drobnice je aktivna populacija ovc in koz, ki se redijo v tropih,
vklju€enih v kontrolo porekla in proizvodnje. Opravlja se bioloSki test ter ocenjevanje in
razvrdCanje Zzivali v kakovostne razrede glede na lastnosti zunanjosti in lastnosti
proizvodnosti sorodnikov. V letu 2010 je bilo v rejski program vklju¢enih 17.760 ovc (5% vec
kot v letu 2009) in 5.649 koz (1% manj kot v letu 2009). Na novo se je v kontrolo porekla in
proizvodnje vklju€ilo 11 tropov ovc in 9 tropov koz.

Preglednica 70: Stevilo rejcev in $tevilo ovc in koz v kontroli; 2009 in 2010

2009 2010
STEVILO REJCEV STEVILO ZIVALI STEVILO REJCEV STEVILO ZIVALI
za mleko za meso za mleko Za meso za mleko za meso za mleko za meso
OVCE 43 224 4.022 12.855 42 225 4.462 13.298
KOZE 46 197 2.566 3.133 43 194 2.516 3.133
Vir: BF

Pri ovcah je najpogosteje zastopana pasma v kontroli porekla in proizvodnje jezersko
solCavska pasma (36%), sledi oplemenjena jezersko solCavska (33%) ter bovska ovca
(14%). Ostale pasme so zastopane v manjSem odstotku. Pri kozah je najbolj zastopana
pasma v kontroli burska (51%), na drugem mestu je slovenska srnasta (29%), sledi pa
slovenska sanska pasma (11%).

V letu 2010 je bilo v mle€no kontrolo vklju€enih 4.462 ovc v 42 tropih. Povpre€na dolzina
laktacije je zna8ala 202 dni, skupna koli¢ina mleka v laktaciji pa je bila v povprec¢ju 208 kg.
Mleko ovc je v letu 2010 v povprecju vsebovalo 6,2% mascobe, 5,4% beljakovin in 4,6%
laktoze. Povpre¢na vsebnost suhe snovi je bila 16,3%. V primerjavi z letom 2009 se je
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povpreCna koli¢ina mleka zmanjSala za 17 kg, kar je predvsem posledica 11 dni krajSe
laktacije kot leta 2009.

V mle€no kontrolo je bilo v letu 2010 vklju€enih 2.516 koz v 43 tropih. Obracunanih je bilo
979 laktacijskih zakljuCkov. Povpre€na koli¢Gina mleka se je v primerjavi z letom 2009
zmanjSala za 48 kg in dosegla 419 kg. V povprecju je kozje mleko vsebovalo 3,3% mas€obe
in 3,0% beljakovin. Vsebnost beljakovin v kozjem mleku se je v primerjavi z letom 2009
zmanjSala za 0,2 odstotni tocki, medtem ko vsebnost mascob Zze tretje leto ostaja
nespremenjena. Med vsemi pasmami koz je imela najve¢jo mle¢nost v letu 2010 slovenska
sanska pasma (459 kg mleka), najvec€jo vsebnost masdcobe pa drezniska (4,3%). MleCnost
koz v zadnjih desetih letih niha. Vzrokov je veg, velik vpliv pa lahko pripiSemo okolikim
dejavnikom, vplivu rejca, sezone, prehrane ter zdravstvenemu stanju zivali.

Kontrola porekla in proizvodnje v tropih, ki redijo mesne pasme ovc in koz se opravlja po A
metodi. V kontrolo porekla in proizvodnje je bilo leta 2010 vklju€enih 13.298 ovc mesnih
pasem v 225 tropih in 3.133 koz mesnih pasem v 194 tropih. Plodnost se izraCuna za zivali v
tistih tropih, ki so bili v obravnavanem obdobju v kontroli (v poskusni dobi in redni kontroli).
IzraCuni temeljijo na zbranih podatkih o jagnjitvah in jaritvah v dolo€eni sezoni.

Testiranje ovnov je potekalo na testni postaji v Logatcu in testni postaji na Jezerskem. Mladi
ovni izvirajo iz kontroliranih rej. Rojstni podatki in proizvodni rezultati se vnesejo v centralno
bazo podatkov. Pri mesnih pasmah se Zivali predhodno odbere na podlagi prirastov in
podatkov o plodnosti matere. V €asu testiranja so ovni trikrat stehtani (interval 30+5 dni).
Krmljeni so s senom po volji in kilogramom krmil na dan. Postopek testiranja in meritev je
enak tudi na testni postaji Jezersko, kjer so ovni v ¢asu testa na pasi, brez dodajanja krmil.

Test na testni postaji Logatec je v letu 2010 koncalo 417 ovnov od tega najve€ ovhov pasme
jezersko solavska ovca (180) in oplemenjena jezersko sol¢avska ovca (159), medtem ko je
bilo na tesni postaji Jezersko testiranih 25 moskih jagnjet pasme jezersko sol€avska ovca.

V skladu s potrienim rejskim programom se plemenske ovne in kozle obvezno odbira,
ocenjuje in priznava. V letu 2010 je bilo odbranih in vpisanih v rodovnidke knjige 5.284 ovc in
2.185 koz.

Konjereja

V Sloveniji se vodijo rodovniSke knjige za pasme: lipicanski konj, slovenski hladnokrvni konj,
posavski konj, haflindki konj, ljutomerski kasac, kasaski konj, slovenski toplokrvni konj,
angleski polnokrvni konj, arabski polnokrvni konj, arabski konj in islandski kon;.

Za vse Zivali nastetih pasem, ki so vpisane v rodovnisSke knjige, se vodi in izdaja zootehniska
dokumentacija. Konec leta 2010 je bilo v register kopitarjev vpisanih skupno 21.178 oziroma
5.383 kopitarjev ve€ kot leta 2009. Od tega je 11.876 Cistopasemskih registriranih kopitarjev,
ali 4.956 veC€ kot v predhodnem letu. Na vzrejnih pregledih se opravlja identifikacijski in
registracijski pregled Zrebet. Skupno je bilo registriranih 1.655 Zrebet vseh pasem.

Preglednica 71: Stevilo kobil vpisanih v rodovniske knjige po pasmah; 2006-2010

2006 2007 2008 2009 2010
Slovenske hladnokrvne kobile 216 180 227 217 198
Posavske kobile 89 65 75 94 92
HaflinSke kobile 40 30 47 41 43
Kasaske kobile 24 40 15 44 31
Slovenske toplokrvne kobile 32 38 23 15 19
AngleSke polnokrvne kobile 3 8 4 6 2
Arabske polnokrvne in arabske kobile 15 12 7 10 7
Islandske kobile 9 9 9 4 11
Lipicanske kobile 24 42 27 22 16
Skupno sprejete v rodovnik 452 442 434 453 430

Vir: VF
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Letni pregled rodovniskih kobil in naras€aja ter zrebic za sprejem v rodovnik, je v letu 2010
potekal na vnaprej doloCenih preglednih mestih za vse pasme konj in naknadno dolo&enih
preglednih mestih za Zivali slovenske toplokrvne, kasaske in arabske pasme.

V letu 2010 je priSlo do spremembe zakonodaje na podrocju identifikacije in registracije
kopitarjev. Podanih je bilo preko 5.000 prijav za oznalitev doslej 3e neidentificiranih
kopitarjev. 1zdanih je bilo 3.200 identifikacijskih dokumentov. V plemenilni sezoni 2010 je
plemenilo 381 plemenjakov vseh pasem. Strokovna komisija za odbiro, ocenjevanje in
priznavanje plemenjakov je za plemenilno sezono 2011 odbrala 381 plemenjakov. Na
ZrebetiS€u Briga je bilo odbranih 13 Zrebcev slovenske hladnokrvne pasme, 4 Zrebci
posavske pasme in 3 haflinski zrebci.

Cebelarstvo

V Sloveniji Cebelarimo s kranjsko Cebelo, ki je avtohtona pasma cebel in je zakonsko
za&cCitena. Delovna skupina za pregled vzrejaliS¢ Eebeljin matic je opravila pregled vzrejalisé
za vzrejo matic v letu 2010. V vzrejalis¢ih ¢ebeljih matic je bilo za potrebe odbire matiCarjev
zbranih in pregledanih 142 vzorcev Cebel. V vzorcu iz vsake druzine, ki je potencialni
maticar, je bilo okoli 30 ¢ebel delavk.

V letu 2010 je bilo opravljeno progeno testiranje na 937 maticah, test pa je uspesno
zakljuCilo 820 matic. Rezultati so zanesljivi, saj je imela vsaka matica dovolj testiranih
potomk. Povpre¢na ocena mirnosti v letu 2010 je bila 3,22, kar je nekoliko slabse kot v
predhodnih dveh letih, vendar pa je dolgoletni trend postal prakti¢no vodoraven. Matice so
bile v letu 2010 nekoliko bolj rojive. Donosnost medu je bila v letu 2010 25,1 kg na druzino.
Pri 661testiranih druzinah se je ocenjevala tudi obarvanost &ebel. Popre¢na ocena
obarvanosti je bila 3,7, kar je ena najboljSih ocen v zadnjih letih testiranja.

Preglednica 72: Stevilo matic v rodovniski knjigi kranjske &ebele, 2006-2010

2006 2007 2008 2009 2010

Stevilo matic 12.872 12.826 16.281 17.212 26.265
Od tega rodovniskih 128 187 379 289 423

Prodaja matic: Doma 9.486 8.263 10.195 12.062 14.160
EU 2.906 3.853 5.417 4.373 10.744

Izven EU 480 710 669 777 1.361

Vir: KIS

Cebelarski pregledniki delajo nadzor nad izvajanjem osnovne odbire, lastno vzrejo matic in
Cebeljih druzin in ugotavljajo doseganje ciliev. Delo opazovalno napovedovalne sluzbe
medenja je v letu 2010 obsegalo zbiranje vzorcev za umetno fenoloSko pospeSevanije,
terenske preglede zarodnih oblik proizvajalcev mane, kontrolo razvoja proizvajalcev mane in
stanja medecih virov, lovljenje li¢ink kaparja na ploS¢e ter ugotavljanje paritvenega in
zalegalnega uspeha proizvajalcev mane.

Kundcjereja
Selekcijski program v kuncjereji se izvaja v dveh selekcijskih centrih in sicer pri maternalni

liniji A in pri oCetovski liniji C. V letu 2010 je bilo v rodovniSko knjigo vpisanih 16 samcev in
484 samic maternalne linije A ter 25 samcev in 81 samic terminalne C linije.

V maternalni liniji A se redno izvaja nadzor nad sploSnim stanjem populacije. Na odbiro
vplivajo potrebe centrov in prodaja plemenskih Zivali na trgu. Zaradi krize v kuncjereji, ki je
posledica zdravstvenih tezav, uporaba plemenskih samic linije A v praksi Se vedno ne
dosega pricakovanj. Plodnost pri kunkah linije A je zelo dobra. V letu 2010 je bilo v gnezdu
povprecno 8,65 zivorojenih mladi€ev oziroma 0,2 ve€ kot v predhodnem letu.
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V ocCetovski liniji C se je v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 Stevilo Zivorojenih mladicev
zmanjSalo in sicer od 7,83 na 7,44. Stevilo mladi¢ev v gnezdu je bilo dovolj veliko, saj gre za
selekcijo oCetovske linije, kjer so lastnosti plodnosti drugotnega pomena.

Plemenske vrednosti so bile v letu 2010 napovedane za velikost gnezda pri obeh linijah in za
telesno maso pri liniji C.

Perutninarstvo

Selekcija in odbira zivali je potekala na domacih linijah kokos$i, namenjenih predvsem za
kmecke reje, ob dobri nesnosti, manjSi zahtevnosti za rejo ter Se vedno dobrih klavnih
lastnostih izloCenih kokoSi. Na podroc¢ju perutninarstva se izvaja selekcija za koko3i lahkega
tipa in kokoS$i teZzkega tipa. V selekcijsko delo lahkega tipa kokoSi so bile v letu 2010
vklju€ene pasme slovenska rjava koko$§, slovenska srebrna koko$, slovenska grahasta koko$
ter avtohtona $tajerska koko$ in krizanci prelux-R, prelux-G ter prelux-C. Uspe$nost se
ocenjuje predvsem na krizankah, ki so rezultat selekcijskega dela na posameznih pasmah.

Za potrebe selekcije se zbirajo podatki o:

o nesnosti od 20. do 72. tedna starosti (Stevilo znesenih jajc po kokoSi na dan in na
teden),

o fizikalnih lastnostih jajc (Sirina in viSina jajca, indeks oblike jajca, masa jajc, barva
lupine, viSina gostega beljaka, barva rumenjaka, prisotnost mesnih in krvnih peg) od
20. do 72. tedna starosti,

e spolni zrelosti (ugotavljanje sposobnosti razmnozevanja in starosti),

e krivulji nesnosti, optimalnem €asu kori§€enja za proizvodnjo jajc, izenaCenosti v jatah
kokosi lahkega in tezkega tipa,

e drugih parametrih za namen odbire (pasemska Cistost, odbira po zunanjosti).

V selekcijo tezkega tipa kokosi so vkljuéene tri pasme (slovenska pitovna koko$, slovenska
zgodaj operjena kokos in slovenska pozno operjena kokos$), ki se uporabljajo za pridobivanje
konénega krizanca, namenjenega za pitanje, prelux-bro. V letu 2010 se je ugotavljala
izenaCenost v jatah kokoSi tezkega in lahkega tipa. Med vsemi tezkimi pasmami kokoSi sta
pri 8. tednih starosti najteZji slovenska pitovna (2.130 g) in slovenska zgodaj operjena koko$
(2.056 g). Med lahkimi pasmami so pri 10. tednih starosti najvecjo telesno maso dosegle
slovenska grahasta koko$ (1.016 g), sledila je slovenska srebrna koko$ (881 g), nato
slovenska rjava koko$ (868 g) in najlazja Stajerska kokos (640 g).

V letu 2010 se je bilo zaklju¢eno delo na oblikovanju pasme Sentjernejski petelin ter
oblikovan predlog protokola preverjanja nove pasme po Pravilniku o ohranjanju biotske
raznovrstnosti.

7.4 Raziskovalna dejavnost in kmetijsko Solstvo
7.41 Raziskovalna dejavnost

Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano je tako kot v preteklih letih tudi v letu 2010
na podroCju raziskovalne dejavnosti sodelovalo kot sofinancer v aplikativnih, razvojnih in
ciljnih raziskovalnih programih ministrstva, pristojnega za znanost in sicer pri raziskovalnih
projektih, katerih predlog in izvedba izkazujeta strateSko pomembnost in uporabnost projekta
za razvoj resornih podrocij ministrstva.

Aplikativni raziskovalni projekti, ki predstavljajo izvirno raziskovanje, s katerim naj bi pridobili
nova znanja ter so usmerjeni v dolo¢ene prakti¢ne cilje ali namene, pomembne za podrocje
kmetijstva, MKGP podpira v visini do 25%. Ta delez sofinanciranja s strani MKGP prijavitel]
predstavlja kot sredstva zainteresiranih uporabnikov. Po razpisih za zbiranje predlogov za
financiranje projektov temeljnega in aplikativnega raziskovanja na podroc¢ju matematicnih,
tehni¢nih, biotehni¢nih, medicinskih, druzboslovnih in humanisti¢nih ved (Ministrstvo za
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visoko Solstvo, znanost in tehnologijo, Javna agencija za raziskovalno dejavnost RS) iz
preteklih let, je MKGP kot interesent v letu 2010 sofinanciralo dva aplikativha projekta. Eden
od podprtih aplikativnih projektov se je uvrstil v financiranje po razpisu iz leta 2007, z
zaCetkom financiranja v letu 2008, eden pa po javnem razpisu za leto 2008, z zaCetkom
financiranja v letu 2009.

Skupna prevzeta obveznost za podporo izvajanja aplikativnih projektov je v letu 2010
predstavljala 3,3% razpolozZljivih sredstev oziroma izplalil za raziskovalno dejavnost na
podrocju kmetijstva. Aplikativni raziskovalni projekti so koristno dopolnilo in korektor drugim
programskim strukturam raziskovanja, predvsem ciljnim raziskovalnim programom, zlasti z
vidika nacina pridobivanja idej in reSitev.

V okviru raziskovalne dejavnosti ima ministrstvo najpomembnej$o vlogo pri projektih cilinega
raziskovalnega programa (CRP), kjer nastopa kot naroCnik raziskav in sofinancira projekte
CRP v povprecju z okrog 50%. Ciljni raziskovalni programi so bili oblikovani kot posebna
programska struktura Nacionalnega raziskovalnega programa kot podpora sektorskemu
razvojnemu nacrtovanju.

TeZiS€a v letu 2006 oblikovanega CRP »Konkurenénost Slovenije 2006—2013« temeljijo na
ciljih Strategije razvoja Slovenije, ki odgovarjajo petim razvojnim prioritetam drzave, ki so:
1. Konkurencno gospodarstvo in hitrejSa rast
2. Druzba znanja: izobraZevanje, vzgoja, raziskave in razvoj
3. Ucinkovita in cenejSa drzava
4. Moderna socialna drzava in vecja zaposlenost
5. Povezovanje ukrepov za doseganje trajnostnega razvoja

V skladu s cilji in prednostnimi nalogami v Strategiji razvoja Slovenije in drugih drzavnih
razvojnih dokumentih, vsebine raziskav za spremljanje in oblikovanje celostnega in
trajnostnega razvoja kmetijstva ter podezelja z zagotavljanjem pridelave in predelave varne
in zdrave hrane v najve€jem delu pokriva teZis€e 5 in delno tezis¢e 1. V letu 2010 je bil v
okviru CRP »Konkurencnost Slovenije 2006—2013« objavljen nov javni razpis na podlagi
katerega je bilo v financiranje uvr§cenih 39 projektov s pri¢etkom financiranja v oktobru 2010,
nadaljevalo pa se je tudi financiranje 53 projektov, izbranih na razpisu v letu 2008.

Preglednica 73: Sofinanciranje raziskav v kmetijstvu s strani MKGP; 2009 in 2010

Stevilo projektov EravrEE v EEesT Izplaéano (EUR) Indeks

2009 2010 v letu 2010 (EUR) 2009 2010 2010/09

Aplikativni in razvojni programi 8 2 32.136 85.383 32.136 37,6
CRP Konkurenénost Slovenije 67 92 936.374 844.054 | 936.374 110,9
ERA-NET EUPHRESCO 5 5 14.999 60.000 14.999 25,0
Raziskovalno delo skupaj 80 99 983.509 989.437 | 983.509 99,4

Vir: MKGP

Za sofinanciranje projektov CRP je bilo v letu 2010 prevzetih 10,9% ve€ obveznosti kot v letu
2009. NaraSCanje deleza sredstev za sofinanciranje CRP projektov v primerjavi s
predhodnim letom, je posledica prerazporeditve zaradi izpada sofinanciranja aplikativnih
projektov s podrocja kmetijskih ved, ki so iz razpisa v razpis manj konkurenéni.

Rezultati raziskovalnih projektov pomembno pripomorejo k prilagajanju kmetijske politike,
oblikovanju strategij, razvoju novih tehnologij v kmetijstvu v povezavi z varstvom okolja in
ohranjanjem kulturne krajine, prilagajanju in razvoju na podrocju Zivilsko predelovalne
industrije, pridelavi zdrave hrane in varovanju in zaSciti potroSnika, razvoju podezelja in
veCnamenskosti kmetijstva, vzpostavitvam monitoringov v kmetijstvu in informacijskih
sistemov. Dosedanje izkuSnje kazZejo, da je ob pomo¢i ciljinega raziskovalnega programa
mogocCe v veliko veCjem obsegu podpreti izvajanje nacionalnih strategij po posameznih
podro€jih dela ministrstva, rezultati raziskav pa se tudi uspeSno prenasajo v kmetijsko
prakso. Za prenos rezultatov v kmetijsko prakso raziskovalne skupine organizirajo javne
predstavitve tako za svetovalce, kot za kmete in doseZke raziskav tudi uspesno publicirajo.
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V letu 2010 smo financirali zaklju¢ne faze pilotnih projektov ERA-NET EUPHRESCO, ki so
se zacCeli izvajati v letu 2008. Krovni projekt ERA NET EUPHRESCO je namenjen
koordinaciji raziskovalne politike drzav Clanic oziroma regij na podrocju varstva rastlin. V letu
2010 se je projekt zakljucil. Njegove aktivnosti so bile usmerjene na podrocje sistemati¢nega
evidentiranja in analize obstojeCih raziskav s podrocja varstva rastlin, popisa vseh institucij in
njihove usposobljenosti in opremljenosti za raziskovalno delo na podro&ju varstva rastlin,
razvoja instrumentov in priprave pilotnih projektov, testiranja, evalvacije in predlogov za
izboljSanje ter razvoj transnacionalnih podlag, programov za raziskave in trajnostne
koordinacije mreze sodelujoCih. V projektu je sodelovalo 24 partnerjev iz 17 drzav &lanic. V
okviru enega od delovnih paketov (WP4) so bili preko pilotnih projektov preizkuSeni trije
razlicni mehanizmi financiranja projektov iz nacionalnih sredstev (real common pot, virtual
common pot, non competition mechanism). Glede na moznosti, ki jih dopuS€ajo nacionalni
predpisi, se je Slovenija uspesdno vkljucila v mehanizem »virtual common pot«. To pomeni,
da vsaka organizacija, ki je vkljuCena v financiranje raziskovalnega projekta, zagotovi
finan¢na sredstva samo za svoj nacionalni del nadnacionalnega raziskovalnega projekta, ki
ga izvaja konzorcij z najmanj tremi vklju¢enimi drzavami.

Za preizkus v okviru ERA NET EUPHRESCO razvitega celotnega mehanizem od izbire tem
(prioritet po drzavah), celotnega postopka od priprave vlog, do evalvacij, spremljanja in
porocanja, je bilo po mehanizmu »virtual common pot« razpisanih 5 tem (Razvoj in validacija
inovativnih diagnosti¢nih orodij za dolo¢anje bakterijskega hruSevega oZiga, Detekcija in
epidemiologija pospiviroidov; Zlata trsna rumenica; Strategija zatiranja pelinolistne ambrozije;
Fitosanitarna u€inkovitost susenja lesa v komori). V vseh predlaganih temah so v konzorcijih
sodelovali tudi slovenski raziskovalci. Za celotno izvajanje pilotnih projektov, s trajanjem
enega leta, je Slovenija prevzela obveznosti v skupni viSini 125.000 evrov.

Slovenija je v letu 2010 aktivno sodelovala tudi pri pripravi nove pobude mreze ERA NET
CORE Organic Il. CORE Organic je akronim za koordinacijo evropskega nadnacionalnega
raziskovanja na podroCju ekoloSkega kmetijstva in prehranskih sistemov, ustanovljene s
ciiem izbolj$ati sodelovanje med nacionalnimi raziskovalnimi dejavnostmi na podrocju
ekoloSkega kmetijstva.

CORE Organic Il se je iz 11 evropskih partnerskih drzav, ki so sodelovale v CORE Organic |,
doslej razsiril na 22 partnerskih drzav. Posebna cilia mreze CORE Organic |l sta izbolj$ati
izmenjavo informacij in strokovnega znanja ter usklajevati obstojeCe raziskave. Ozadje teh
ciiev je, da so za javna evropska raziskovalna in razvojna prizadevanja na podrocju
ekoloSko pridelane hrane in kmetovanja znacCilne majhne raziskovalne skupnosti, ki so
pogosto razprSene in porazdeljene tako geografsko, kot tudi institucionalno. To ustvarja
potrebo po zbiranju razprSenega strokovnega znanja in izkuSenj v kritino maso za
ohranjanje in izboljSanje konkurenéne kakovosti in relevantnosti raziskovanja. Sodelujoce
drzave smo v letu 2010 priCele s pripravo podlag in izborom prednostnih tem za prvi
(dvostopenjski) javni razpis s ciliem izboljSati kakovost, relevantnost in uporabo virov v
evropskem raziskovanju ekolo$ko pridelane hrane in ekolodkega kmetovanja ter te vire
zdruziti za financiranje nadnacionalnega raziskovanja ekoloSko pridelane hrane in
ekoloSkega kmetijstva. Razpis je bil objavljen septembra 2010. Do konca leta je bila
izvedena prva faza javnega razpisa, to je izbor predprijav predlogov raziskav, ki so se
uvrstile v nadaljnji postopek.

Podroben pregled raziskovalnih projektov, sofinanciranih s strani MKGP, je podan v prilogi
60.

7.4.2 Kmetijsko izobrazevanje

Skrb in odgovornost za nacdrtovanje in izvajanje izobraZevanja v drzavi je v pristojnosti
Ministrstva za Solstvo znanost in Sport, podro¢je usposabljanja odraslih pa v pristojnosti
Ministrstva za delo, druzino in socialne zadeve. Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in
prehrano v sodelovanju s Kmetijsko gozdarsko zbornico Slovenije in ostalimi socialnimi
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partnerji nastopa kot enakopraven partner pri vseh tistih vprasanjih, ki so vezana na
izobraZevanje s podrocja kmetijstva, gozdarstva in Zivilstva.

Uspedno prilagajanje kmetijstva je v veliki meri odvisno od tega, kako bo znalo naSe
kmetijstvo pokazati, uveljaviti in izkoristiti svoje posebnosti in prednosti ter preseci svoje
pomanjkljivosti. To lahko uspe le z visoko usposobljenimi strokovnimi sluzbami in
izobrazenimi kmetovalci. Za dosego ciljev Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
sodeluje pri oblikovanju poklicnega in strokovnega izobrazevanja. MKGP ima kot socialni
partner v Podronem odboru za poklicne standarde kmetijstvo, gozdarstvo, ribistvo, prehrano
in veterino v Strokovnem svetu RS za poklicno in strokovno izobraZevanje svojega
predstavnika.

MKGP del sredstev namenjena tudi sofinanciranju opremljanja Solskih posestev in ucnih
delavnic 3ol za izvajanje prakti€nega pouka, pri katerem se u€enci usposabljajo za delo in
uspesSen ter kakovosten prenos znanja v prakso. Tako je ministrstvo v letu 2010 podprio
nakup nove opreme in usposobitev zgradb biotehniskih, kmetijskih, vrtnarskih, gozdarskih,
Zivilskih in veterinarskih 3ol in fakultet.

V letu 2010 je v Sloveniji delovalo 15 izobrazevalnih ustanov s podroCja kmetijstva,
vrtnarstva, gozdarstva, Zivilstva in veterine, na katere je bilo skupaj vpisanih 3.926 dijakov in
3.516 Studentov. Najvec dijakov je bilo vpisanih na Biotehniski izobrazevalni center Ljubljana
(19%), Center biotehnike in turizma Grm Novo mesto (16%), BiotehniSki center Naklo (12%)
in Biotehnisko Solo Maribor (9%), medtem ko je po Stevilu Studentov na prvem mestu
BiotehniSka fakulteta Univerze v Ljubljani (24%), sledijo pa Fakulteta za kmetijstvo in
biosistemske vede Univerze v Mariboru (16%) ter Veterinarska fakulteta Univerze v Ljubljani
(13%).

Preglednica 74: Stevilo dijakov in $tudentov po izobraZevalnih ustanovah s podrocja
kmetijstva, vrtnarstva, gozdarstva, Zivilstva in veterine; 2009 in 2010

Stevilo dijakov Stevilo Studentov

2009 2010 2009 2010
Biotehniski center Naklo 481 468 145 154
Biotehni$ki izobraZevalni center Ljubljana 643 759 298 304
BiotehniSka Sola Maribor 336 359 - -
BiotehniSka Sola Raki¢an 152 141 - -
Grm Novo mesto, Center biotehnike in turizma 658 630 163 159
IzobraZevalni center Piramida Maribor 365 320 223 266
Srednja gozdarska in lesarska $ola Postojna 278 299 - -
Solski center Ptuj, Biotehnigka $ola 200 198 93 85
Solski center Sentjur 310 308 286 318
Sola za hortikulturo in vizualne umetnosti Celje 158 141 196 190
Tehniski Solski center Nova Gorica, BiotehniSka Sola 301 303 120 123
Univerza v Ljubljani, BiotehniSka fakulteta - - 870 843
Univerza v Ljubljani, Veterinarska fakulteta - - 457 452
Univerza v Mariboru, Fakulteta za kmetijstvo in biosistemske vede - - 497 559
Univerza v Novi Gorici, Visoka Sola za vinogradni$tvo in vinarstvo - - 72 63
Skupaj 3.882 3.926 3.420 3.516

V letu 2010 je bilo Stevilo dijakov vecje kot v letu 2009 za dober odstotek. Mocno se je
povecalo zlasti Stevilo dijakov na prohramih naravovarstva in veterine, nadpovpre¢no pa tudi
na podro€ju zivilstva in gozdarstva. Na programe kmetijstva je bilo vpisano podobno Stevilo
dijakov kot v letu prej, na izobrazevalnih programih s podrocja hortikulture pa se je Stevilo
dijakov precej zmanjsalo.

Stevilo $tudentov se je v letu 2010 glede na leto prej pove&alo za skoraj 3% in to predvsem
zaradi za Cetrtino vecjega Stevila na drugih programih, nekaj vecCje pa je bil tudi Stevilo
Studentov na podrocjih kmetijstva in Zivilstva.
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Preglednica 75: Stevilo dijakov in $tudentov po podrodjih izobraZevanja; 2009 in 2010

Stevilo dijakov Indeks | Stevilo Studentov Indeks

2009 2010 2010/09 2009 2010 2010/09

Kmetijstvo 1.070 1.066 99,6 1.421 1.480 104,2
Gozdarstvo 132 134 101,5 184 175 95,1
Hortikultura 809 668 82,6 196 190 96,9
Naravovarstvo 23 99 430,4 - - -
Veterina 430 507 117,9 457 452 98,9
Zivilstvo 830 861 103,7 993 1.007 101,4
Druga podrocja 588 591 100,5 169 212 125,4
Skupaj 3.882 3.926 101,1 3.420 3.516 102,8

Najvec dijakov je bilo tudi v letu 2010 na izobrazevalnih programih s podrocja kmetijstva,
zivilstva in hortikulture (skupaj okoli dve tretjini), pomemben delez pa je poleg drugih
programov predstavlja tudi veterina.

Slika 32: Delez dijakov in Studentov po podrocjih izobrazevanja v letu 2010

Dijaki Studenti
Druga
Druga ' . podrocja;
podrocja; Kmetijstvo; 6,0% \
27.2% T

151% N\

Kmetijstvo;
” 421%
Zivilstvo;

28,6%

Gozdarsivo;

3.4%
ina; Hortikultura; ;
V:atzeg;a, Naravo- 17,0% Vt:geg;‘a: 5.0%
ki . Hortikultura;
i 5,4%

Kmetijstvo in Zivilstvo predstavljata najveCje deleze tudi pri viSje in visokoSolskem
izobraZevanju, na tretiem mestu po Stevilu Studentov pa je veterina. Delez Studentov na
izobrazevalnih programih s podro¢ja hortikulture je precej manjsi kot pri dijakih, nekaj vedji
pa je njihov delez na podro&ju gozdarstva.
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8 Stanje na fitosanitarnem podroc€ju ter varnost in kakovost hrane in
krme

8.1 Zdravstveno varstvo rastlin, fitofarmacevtska sredstva in mineralna
gnojila

Zdravstveno varstvo rastlin

V Sloveniji je osrednji odgovorni organ za zdravstveno varstvo rastlin Fitosanitarna uprava
RS, ki zagotavlja izvajanje stalnega in posebnega nadzora Skodljivih organizmov in skrbi za
koordinacijo in izmenjavo informacij med organi in izvajalci javnih sluzb. Tezis¢e dejavnosti je
bilo v letu 2010 usmerjeno v obvladovanje pojava karantenskih in drugih nadzorovanih
Skodljivih organizmov, zlasti v pripravljanje ukrepov v zvezi s prepreCevanjem njihovega
vnosa in Sirjenja, v organiziranje izvedbe terenskih pregledov, vzor€enja in laboratorijskega
testiranja, v izplacevanje odSkodnin, seznanjanje javnosti s sprejetimi ukrepi in poro¢anje
Evropski komisiji. V letu 2010 je bilo zagotovljeno delovanje sistema fitosanitarnega nadzora,
ki S¢ omogocCa ustrezno varovanje rastlin v Sloveniji, vendar se je v zadnjih letih zaradi
globalizacije, poveCane mednarodne izmenjave blaga in negativnih ucinkov podnebnih
sprememb, ki omogocajo naselitev novih organizmov, povecal tudi vnos tujerodnih Skodljivih
organizmov, za katere je bilo potrebno pripraviti strokovne in pravne podlage za ukrepanje.

Na podlagi rezultatov posebnih nadzorov v letu 2010 je bilo ugotovljeno, da je Slovenija Se
vedno prosta nekaterih izjemno nevarnih Skodljivih organizmov, kot so borova ogorcica
(Bursphelenchus xylophilus), kitajski in azijski kozli€ek (Anoplophora chinensis in A.
glabripennis), krompirjeva bela ogorcica (Globodera pallida), krompirjeva obroCkasta gniloba
(Clavibacter michiganensis spp. sepedonicus), virus Pepino Mosaic in borov smolasti rak
(Gibberella circinata), medtem ko sta se fitoftorna susSica vejic (Phytophthora ramorum in P.
kernoviae) ter viroid vretenatosti krompirjevih gomoljev (Potato spindle tuber viroid) odkrila le
v vrtnih centrinh v prestrezenih posSilikah okrasnih rastlin iz drugih drzav €lanic EU. Tudi
palmov rilckar (Rhynchophorus ferrugineus), ki se je na Primorskem pojavil v letu 2009, v
letu 2010 ni bil ve€ odkrit. Plodova monilija (Monilinia fructicola), katere prvi pojav je bil
zabeleZen leta 2009, se je v letu 2010 pojavljala v zelo omejenem obsegu.

Po drugi strani so rezultati posebnega nadzora opozorili na pove€an pojav oziroma Sirjenje
kostanjeve Sidkarice (Dryocosmus kuriphilus), hmeljeve uvelosti (Verticillium alboatrum in V.
dahliae) ter zlate trsne rumenice (fitoplazma Grapevine flavescence dorée) in njenega
prenasalca ameriSkega Skrzatka (Scaphoideus titanus), proti katerim so se ukrepi nadzora in
zatiranja posledi¢no okrepili.

Nadzor je potrdil, da so dolo€eni Skodljivi organizmi, kot so koruzni hro$¢ (Diabrotica virgifera
virgifera), hruSev ozig (Erwinia amylovora), rumena krompirjeva ogorcica (Globodera
rostochiensis) in 8arka (Plum pox potyvirus), v Sloveniji ze precej razsirjeni, vendar do vedjih
izbruhov v letu 2010 ni priSlo zaradi Ze uvedenih uinkovitih ukrepov nadzora in zatiranja.
Tezave v pridelavi kos¢iCarjev delata zlasti Sarka in fitoplazemska leptonekroza. Tudi nadzor
nad paradiznikovim moljem (Tuta absoluta) je potrdil precejSnjo razSirjenost Skodljivca, ki pa
Se ne dela velje gospodarske Skode. Poleg tega je bil v letu 2010 odkrit izoliran pojav
krompirjeve rjave gnilobe (Ralstonia solanacearum), proti kateri so bili uvedeni ukrepi
izkoreninjenja. Leta 2010 je bila na veC lokacijah prvi¢ ugotovljena plodova vinska musica
(Drosophila suzukii), ki se je v Slovenijo razSirila iz mediteranskih drzav, gospodarske Skode
pa e ni povzrodila.

Skladno s pojavom novih in Sirjenjem obstoje€ih Skodljivih organizmov je v letu 2010
potekalo tudi izdajanje odloCb o novih zariS€ih karantenskih Skodljivin organizmov, vkljuéno z
dolocitvijo mej okuzenih obmodij ter ukrepov za prepre€evanje njihovega Sirjenja in zatiranje
(hruSev ozig, zlata trsna rumenica, paradiznikov molj, krompirjeva rjava gniloba in kostanjeva
SiSkarica). Zaradi poveCanega pojava dolo€enih Skodljivih organizmov v letu 2010 je bilo
pridelovalcem iz naslova odSkodnin izpla€alo skoraj petkrat vel sredstev (137.800 EUR) kot
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v prejSnjih letih. Najvec odsSkodnin se je za odrejeno uniene rastline izplacalo hmeljarjem in
vinogradnikom.

Poleg sistematicnega nadzora karantenskih Skodljivih organizmov je tudi v letu 2010
potekalo redno spremljanje in napovedovanje nevarnosti pojava gospodarskih skodljivih
organizmov pri varstvu vinske trte, sadnega drevja, vrtnin, hmelja, zita, krompirja in drugih
poljs¢in. Na podlagi podatkov o vremenskih razmerah, razvoju rastlin in bolezni ter na
podlagi izkusenj in drugih podatkov so izvajalci javne sluzbe zdravstvenega varstva rastlin
tekom celega leta objavljali napovedi o nevarnosti pojava in Sirjenja Skodljivih organizmov ter
nasvete o nacinu varstva pred njimi. Poleg klasi¢nega nacina obveSanja preko tiska in
avtomatskih telefonskih odzivnikov je potekalo tudi elektronsko obve$€anje s pomocjo
informacijskega prognosti¢nega sistema, dostopnega v okviru FITO-INFO spletne strani.

Vedje teZidCe dela je v letu 2010 predstavljala priprava nove zakonodaje. Sprejeta je bila
novela Zakona o zdravstvenem varstvu rastlin, ki je omogocila nadzor nad tistimi Skodljivimi
rastlinami, ki imajo nesprejemljiv gospodarski, okoljski ali druzbeni vpliv. Posledi¢no je bila
sprejeta odredba ministra glede zatiranja ambrozije, ki zaradi svoje invazivnosti in
alergenosti povzroa Skodo kmetijstvu, okolju in zdravju ljudi. Na podlagi evropske
zakonodaje je bil sprejet tudi nov Pravilnik o ukrepih za prepreCevanje Sirjenja in zatiranje
krompirjevih ogorcic.

Nadaljevalo se je tudi z vodenjem t.i. FITO registra (register pridelovalcev, predelovalceyv,
distributerjev in uvoznikov dolo€enih rastlin, rastlinskih proizvodov in nadzorovanih
predmetov) ter centralnim vnosom letne prijave pridelave. Z vodenjem azurnega registra se
zagotavlja celovit nadzor nad pridelavo, distribucijo in uvozom rastlin ter preko sistema
rastlinskih potnih listov omogo&a zdravstveno neoporeénost sadilnega in semenskega
materiala rastlin ter njihovo sledenje na notranjem trgu. Za tiste imetnike rastlin, ki izdajajo
rastlinske potne liste, je bilo v juniju 2010 organizirano tudi obvezno dvodnevno
usposabljanje odgovornih oseb.

Fitofarmacevtska sredstva in mineralna gnojila

Upravne, strokovne in razvojne naloge na podroCju registracije, prometa ter uporabe
fitofarmacevtskih sredstev in mineralnih gnojil v Sloveniji opravlja FURS, ki tudi strokovno
sodeluje pri nadzoru navedenih podrocij. V letu 2010 je potekalo tekoCe delo pri koordinaciji
in izdaji razlicnih odlo&b in dovoljenj s podrodja fitofarmacevtskih sredstev ter vpisa pravnih in
fizi€nih oseb za promet s fitofarmacevtskimi sredstvi. Preglede naprav je opravljalo 9
pooblas€enih izvajalcev, certificiranje naprav za nanaSanje 2 pooblas€ena izvajalca ter
usposabljanje iz fitomedicine za odgovorne osebe za promet s fitofarmacevtskimi sredstvi,
predavatelje, prodajalce in izvajalce ukrepov varstva rastlin 17 pooblasScenih izvajalcev.
Konec leta 2010 je bilo registriranih 360 fitofarmacevtskih sredstev, v register pravnih in
fizi€nih oseb za promet s temi sredstvi je bilo vpisanih 409 podjetij, v registru naprav za
pregled naprav za nanaSanje fitofarmacevtskih sredstev je bilo vpisanih 23.058 aktivnih
naprav, veljavno potrdilo o znanju iz fitomedicine pa je imelo 64.808 oseb. Potekalo je
intenzivno delo na izboljSavah aplikacij in preverjanju podatkov z navedenih podrodij. Podatki
o fitofarmacevtskih sredstvih bodo na spletu na razpolago tudi v angleSkem jeziku. Ponovno
je bilo izdano gradivo za usposabljanja iz fitomedicine.

V okviru strokovnih nalog na podrodju fitofarmacevtskih sredstev je bilo v letu 2010 delo
usmerjeno v tekoCe ocenjevanje primernosti fitofarmacevtskih sredstev v postopku
registracije, oceno njihove nevarnosti za okolje in ljudi ter vrednotenje bioloskih testov
u€inkovitosti v skladu z mednarodnimi standardi.

Na podrocju mineralnih gnoijil so bile opravljene kemijske analize za potrebe inSpekcijskega
nadzora nad prometom. V letu 2010 so bila izdana dovoljenja za promet za mineralna
gnojila, ki niso izpolnjevala pogojev za oznako »EC fertilizer«. Poleg vodenja upravnega
postopka oziroma izdajanja dovoljenj, je delo potekalo tudi na podro&ju spremljanja EU
zakonodaje in sodelovanja z drugimi organi. Evropska komisija je pri€ela pripravijati
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zakonodajne dokumente za sprejem harmoniziranih pravil na podrocju substratov in
organskih gnojil.

8.2 Varnost in kakovost zivil in krme nezivalskega izvora

Proizvodnje varne in kakovostne hrane ter krme je ena od klju¢nih usmeritev in prednostna
naloga politike, ki je v pristojnosti Direktorata za varno hrano pri Ministrstvu za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano in katere osnovni namen je zagotavljanje varstva potroSnikov,
varovanje okolja ter za$€ita zdravja ljudi in zivali. Politika na podro¢ju varnosti in kakovosti
hrane je med drugim usmerjena k dobremu sodelovanju s pridelovalci, predelovalci, trgovci,
nevladnimi potro$niSkimi organizacijami, panoznimi organizacijami/zdruzenji ter drugimi
zainteresiranimi subjekti. V letu 2010 so bile z Ministrstva za zdravie na MKGP prenesene
nove pristojnosti s podrogja varnosti Zivil, s tem pa so se intenzivirale tudi aktivnosti za
zagotavljanje osnovnih pravic potroSnikov do varnosti, obveS€enosti in izbire. Prizadevanja
gredo tudi v smeri hitrejSega sprejemanja zakonodaje s tega podrocja in zagotavljanja
funkcionalnosti uporabe predpisov, tako za izvajalce kot za uradne inSpekcijske organe.

V Direktoratu za varno hrano deluje informacijska to¢ka Evropske agencije za varno hrano
(EFSA), kot center za partnersko sodelovanje in ucinkovito komunikacijo med EFSA in
ustreznimi organi v Sloveniji, ki vkljuCuje odgovorne osebe za obvladovanje tveganja,
nacionalne organe, deleznike in raziskovalne institute, ki delujejo na podrocjih ocene
tveganja za varnost hrane in krme, zdravstvenega varstva Zivali in rastlin ter dobrega pocutja
in prehrane zivali. Osnovne naloge informacijske totke so zagotavljanje podpore
slovenskemu predstavniku svetovalnega foruma, izmenjava informacij in svetovanije.

V letu 2010 so bile izdelane analize tveganja in na¢rt usmerjenega nadzora, izveden pa je bil
tudi monitoring na podrocjinh radioaktivnosti krme ter na podrodju prisotnosti gensko
spremenjenih (GS) kmetijskih pridelkov in gensko spremenjenih organizmov (GSO). Aktivno
je bilo tudi sodelovanje v delovnih telesih EU (Evropska Komisija, Svet EU) ter v projektnih
skupinah znotraj in izven ministrstva, medresorskih delovnih skupinah, razli¢nih panelih in
svetih ter medresorskem odboru za neharmonizirano podrocje in notifikacijo.

Ena od pomembnejSih nalog je tudi vodenje, razvoj in nadgradnja evidenc in registrov s
podro¢ja varne hrane, ki obsega evidenco subjektov, evidenco imetnikov rejnih Zivali s
podatki o imetnikih po vrstah dejavnosti (rejci drobnice, Cebelarji, nosilci vodne pravice,
govedorejci, prasicerejci, rejci kopitarjev, ribogojci, trgovci z Zivalmi), centralne registre zivali
po vrstah Zivali, register primarnih proizvajalcev krme in Zivil rastlinskega porekla, od leta
2010 dalje pa tudi register Zivilskih obratov.

Preglednica 76: Stanje v registrih s podrocja varne hrane

Datum | Stevilo subjektov | Stevilo Zivali
Evidenca subjektov (ESUB) 22.06.2011 421.721
Centralni register govedi (CRG) 31.12.2010 36.161 465.067
Centralni register drobnice (CRD) 31.12.2010 7.683 164.647
Centralni register prasic¢ev (CRPS) 31.12.2010 21.519 354.230
Centralni register kopitarjev (REKO) 01.12.2010 5.813
Centralni register objektov akvakulture in komercialnih ribnikov 31.12.2010 284
Register &ebelnjakov (RC) 31.12.2010 8.985 156.487*
Register primarnih proizvajalcev Zivil in krme rastlinskega izvora (RPP) 22.06.2011 59.186
Register Zivilskih obratov (RZ0) 03.03.2011 4.916

* tevilo ¢ebeljih druzin

V okviru upravljanja z evidencami in registri med stalne naloge med drugim sodi tudi
zagotavljanje trajnega dostopa do baz podatkov o identifikaciji in registraciji zivali za
Veterinarsko upravo RS in druge pooblad€ene veterinarske in Zivinorejske organizacije ter za
Agencijo RS za kmetijske trge in razvoj podezelja za namen izvajanja ukrepov kmetijske
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politike. Podatki se zagotavljajo tudi drugim institucijam, zlasti Statistichemu uradu RS za
namen vodenja drZzavne statistike, pooblas€enim rejskim organizacijam za namen izvajanja
rejskin programov ter drugim organom z zakonsko podlago za obdelavo podatkov iz
navedenih podatkovnih zbirk.

Na podroéju kakovosti hrane so poleg sodelovanja pri pripravi zakonodaje (trzni standardi,
vertikalni predpisi za posamezne vrste Zivil ipd.) pomembne zlasti aktivnosti, povezane s
spodbujanjem razvoja proizvodov visoke kakovosti oziroma njihovo za&gito.

Na nacionalni ravni je do sedaj zascitenih 39 proizvodov, od katerih je 25 tudi certificiranih.
Med njimi je 5 proizvodov registriranih tudi pri Evropski komisiji, kar pomeni, da so za&¢iteni
tudi na ravni EU.

Preglednica 77: Stevilo in vrsta zaséitenih proizvodov iz shem kakovosti

Zasgciteni | Od tega certificirani Registrirani tudi v EU

Zascitena oznacba porekla 12 7 | Nanoski sir

Prekmurska Sunka

Ekstra devisko oljéno olje Slovenske Istre
Kra8ki med

Piranska sol

Mohant

Koc&evski gozdni med

-

ZascCitena geografska oznacba 15 9 | Kraski prsut

Stajersko prekmursko buéno olje
PrleSka tinka 1
Jajca izpod Kamniskih planin
Kra8ki zaSink

Kraska panceta

Ptujski luk

Kranjska klobasa

Slovenski med

ZajamcCena tradicionalna posebnost 3 3 | Idrijski zlikrofi 1
Prekmurska gibanica 1
Belokranjska pogaca 1
Visja kakovost 9 6 | Kokosja jajca omega plus,

blagovna znamka praSicev Pigi

blagovna znamka Domaci goricki piS¢anec
med Zlati panj

Pivski piS¢anec in izdelki z Omega 3
Poltrdi siri Zelene doline

Skupaj 39 |25 5

Tudi v letu 2010 se je kazal interes nosilcev Zivilske dejavnosti za zaSCito kmetijskih
pridelkov in Zivil, za ustanovitev skupin proizvajalcev ter za dodelitev zaS¢€itnih znakov. V tej
zvezi so bili izvedeni postopki registracije zivil iz shem kakovosti na nacionalni ravni ter
posredovane vloge na Evropsko komisijo za priznavanje na ravni EU. Proizvajalcem razli¢nih
Zivil iz shem kakovosti, ki so pridobili tudi certifikat neodvisne kontrolne organizacije, so bili
na osnovi njihove vloge podeljeni znaki kakovosti.

Nadzor varnosti in kakovosti Zivil

InSpekcija za kakovost Zivil je v prvi Cetrtini leta dobila nove pristojnosti. Od Zdravstvenega
inSpektorata RS je prevzela del uradnega nadzora nad varnostjo zivil. Od 15.4.2010 dalje je
tako postala pristojna tudi za izvajanje uradnega nadzora nad varnostjo zivil nezivalskega
izvora, razen prehranskih dopolnil, Zivil za posebne prehranske oziroma zdravstvene
namene ter Zivil oziroma hrane v gostinski dejavnosti, institucionalnih obratih prehrane in
obratih za prehrano na delu.

Zaradi novih pristojnosti so bili inSpekcijski postopki usmerjeni v preverjanje upoStevanja
pravil s ciliem prepreCevanja, odprave ali zmanjSevanja tveganja na sprejemljivo raven za
ljudi, neposredno ali prek okolja in jamciti poSteno ravnanje v trgovini z Zivili ter za&cititi
interese potroSnikov, vkljuéno z oznacCevanjem Zivil ter drugimi oblikami obveS¢anja
potroSnikov.
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InSpekcija za kakovost zivil je uradni nadzor izvajala redno, na podlagi tveganja in z ustrezno
pogostnostjo. Uradni nadzor se je izvajal v obliki inSpekcijskih pregledov in vzoréenja Zivil pri
nosilcih zivilske dejavnosti.

V letu 2010 je bilo skupaj odvzetih 1.813 vzorcev, ki so bili analizirani na enega ali vec
parametrov varnosti oziroma kakovosti. Parametri, ki se jih je preverjalo v posamezni skupini
Zivil, so bili dolo€eni na podlagi ocene tveganja. V primeru ugotovljenih neskladnosti so
inSpektorji nosilce zivilske dejavnosti seznanili z rezultati, zahtevali odpravo nepravilnosti ter
v primeru, ko se je nevarno zivilo nahajalo v prometu, zahtevali izvedbo umika oziroma
odpoklica, v kolikor nosilec Zivilske dejavnosti ni sam zacel z omenjenima aktivhostma.

Na podroCju varnosti Zivil je InSpekcija za kakovost Zivil v okviru rednega programa
preverjala skladnost s kriteriji, predpisanimi v zakonodaji oziroma preverjala prisotnost tudi
ne reguliranih dejavnikov tveganja. Pri ostankih pesticidov v Zivilih so bile v primeru
ugotovljenih presezkov zgornjih dovoljenih koncentracij izvedene ocene tveganja, ki so
pokazale, ali zivilo zaradi presezka ni varno. Ocene tveganja so bile izvedene tudi v primeru
ugotovljene prisotnosti dejavnikov tveganja, za katere ne obstajajo predpisani kriteriji.

Preglednica 78: Stevilo odvzetih vzorcev in rezultati po skupinah analiz na podro&ju varnosti

Zivil

Stevilo Stevilo| Stevilo Poreklo (Stevilo
Skupina parametrov vzorcev | neskladnih | nevarnih | Vrsta zivila vzorcev
Ostanki pesticidov 866 12 > rkizrggrz?dje in zelenjava (rdeca redkvica, tljestj(e1<)j,rlz'5alf/ é1((1))),
Onesnazevala 568 6 6 | olje, moka, muesli, kosmici, Spinaca, blitva | RS (2), EU (4)
Kakovost in oznadevanje 365
Biolo$ka varnost 310 1 1| zaCimbe RS
Aditivi 155
Alergeni 70 12 4 | sojini izdelki (gluten), suho sadje (SO,) EU (3),RS (1)
GSO 65
Izredni vzorci 64
Skupaj 1.813 31 13

Rezultati kazejo razli¢ne stopnje neskladnosti. Pri ostankih pesticidov je bilo neskladnih 1,4%
vzorcev, od tega zdravju Skodljivih 0,2%, pri onesnazevalih 1% vzorcev, pri bioloSki varnosti
0,3%, pri alergenih pa je bilo neskladnih 17% vzorcev, od tega zdravju Skodljivih 5,7%. Visok
odstotek neskladnosti na podro€ju alergenov zahteva aktivnosti tudi v naslednjem letu.

Kakovost zZivil se je spremljala predvsem v okviru akcij. Pri nekaterih vzorcih se je
preverjala tudi skladnost deklaracij z zahtevami, predpisanimi v pravilniku o sploSnem
oznacevaniju Zivil. V 3% odvzetih vzorcev so bile ugotovljene manjSe nepravilnosti, za katere
so inSpektorji odredili njihovo odpravo.

Preglednica 79: Rezultati analiz vzorcev na podrocju kakovosti Zivil

Parameter kakovosti St. neskladnih | Vrsta Zivila
Tujki (pesek) 5 moka
Kislinska stopnja 1 moka
Organoleptika 20 oljéno olje
Neustrezna KE-sestava 7 oljéno olje, med, mieko
Potvorbe 7 med
Skupaj 40
Nadzor krme

Krma, ki je v prometu, mora biti oznatena na predpisan nacin. Oznacbe morajo biti
natisnjene na embalazi ali trajno pritrfjene na embalaZzo oziroma kot spremni dokument
dodane krmi v razsutem stanju. Oznacbe lahko poleg predpisanih navedb vsebujejo tudi
druge navedbe, ki ne smejo biti zavajajoCe glede oznacene vsebine. Krma, namenjena
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kon&nemu porabniku v Sloveniji, mora biti oznagena v slovenskem jeziku. Ce krma vsebuje
gensko spremenjene organizme (GSO) ali izdelke iz GSO v delezu, ki je vecji od 0,9%
oziroma 0,5%, mora biti ozna¢ena v skladu s predpisi, ki urejajo oznaevanje GSO.

Preglednica 80: Stevilo pregledov in rezultati na podrodju oznadenosti krme v letu 2010

Proizvedeno v Uvozeno iz tretjih Dobavljeno iz drugih
Sloveniji drzav ¢lanic EU SKUPAJ

Vrsta krme Skupaj | Ne ustreza | Skupaj | Ne ustreza | Skupaj | Ne ustreza Skupaj Ne ustreza
Posami€no krmilo 126 5 26 0 78 0 230 5
Krmni dodatki 1 1
Premiksi 3 3
Krmne meS$anice 196 54 0 0 96 16 292 70
Ostalo 0
SKUPAJ 326 59 26 0 174 16 526 75

Z izjemo varnosti krme v primarni pridelavi in gensko spremenjene krme, je nadzor nad
varnostjo krme v pristojnosti veterinarske inSpekcije. Varnost se preverja izklju¢no z
odvzemom vzorcev za laboratorijsko analizo in primerjanjem dobljenih rezultatov z registrom
dovoljenih GSO, navedenih na spletni strani Evropske komisije. Ce se v krmi ugotovi GSO, ki
ni registriran pri Evropski komisiji, se tako krmo obravnava kot nevarno. Noben vzorec ni
presegel predpisanih mejnih vrednosti. Nadzor z vidika varnosti v primarni pridelavi je bil
izveden le kot monitoring.

Preglednica 81:Stevilo odvzetih vzorcev in rezultati na podrodju varnosti krme v letu 2010

St. odvzetih vzorcev | §t. neskladnih vzorcev

Varnost krme - ostanki fitofarmacevtskih sredstev in nezazelene snovi 24 0
Gensko spremenjena krma 31 6
Kakovost krme 48 17
Glede na poreklo

Proizvedeno v Sloveniji 69 12
Iz drugih drzav ¢lanic EU 29 11
Uvozeno iz tretjih drzav 5 0

Nadzor sledljivosti se izvaja v proizvodnji in prometu s krmo, ki vsebuje, je sestavljena ali
proizvedena iz GSO.

Rok uporabe je €asovno obdobje, v katerem morajo krma, premiksi in dodatki obdrzati
predpisane lastnosti oziroma kakovost. Rok uporabnosti je obvezna navedba pri
oznacevanju krmnih mesSanic, ne pa tudi pri posami¢nih krmilih. Nadzor se obi¢ajno izvaja ob
kontroli oznagenosti krme. Tovrstni nadzor je bil izveden v 79 primerih, v 33 primerih pa so
bile ugotovljene nepravilnosti.

Nadzor varnosti Zivil rastlinskega porekla

Delo kmetijske inSpekcije na podroCju kakovosti in varnosti hrane je sledilo zahtevam
zakonodaje EU. Poudarek dela je na zagotavljanju varne in zdrave hrane, ki ji mora uradni
nadzor slediti z ugotavljanjem stanja in obve&€anjem javnosti (potroSnikov, pridelovalcev,
predelovalcev in trgovcev) v celotni verigi ter spremljanju, ugotavljanju in prepre€evanju
negativnih vplivov kmetijske proizvodnje na okolje. V ta sklop sodi vsa kmetijska kemija
(fitofarmacevtska sredstva), nevarne snovi (ostanki fitofarmacevtskih sredstev, embalaza,
teZke kovine, negativni vpliv prekomernega gnojenja) in omejitve pri kmetijski proizvodnji na
varovanih obmodjih (npr. varstvo podtalnice).

Namen monitoringa varne hrane je doloCanje ostankov fitofarmacevtskih sredstev
(pesticidov) in ostalih onesnazeval v sadju in zelenjavi ter ugotavljanje pravilne uporabe

fitofarmacevtskih sredstev na sadju ter pregled stanja onesnaZeval (kovin) na sadju in
zelenjavi. Vzorci so bili analizirani na 214 aktivnih snovi, od tega je v Sloveniji registriranih
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107. V letu 2010 rezultati s presezeno maksimalno dovoljeno vrednostjo ostankov pesticidov
niso bili zabeleZeni, razen v enem primeru solate. Naknadno vzor¢enje je bilo opravljeno v 9
primerih. Neskladni so bili trije vzorci. V enem primeru je bila preseZena vsebnost pesticida,
v dveh pa vsebnost tezkih kovin (kadmij). Vzorci so bili odvzeti pri pridelovalcih ob in po
spravilu pridelka ter ob prvem dajanju v promet. Po nacinu pridelave so bili vzorci vzeti iz
konvencionalne pridelave (101 vzorec), integrirane (122 vzorcev) in iz ekoloSke pridelave (9
vzorcev).

Kmetijska inSpekcija je konec septembra in v zaCetku oktobra 2010 (poplave v Sloveniji),
opravila tudi nadzor nad kmetijskimi pridelki rastlinskega izvora iz poplavnih obmocij.
V poplavah so bili namre€ na nekaterih obmocjih prizadeti tudi kmetijski pridelki na njivah ter
krma, saj so jih poplavne vode lahko unicile ali kontaminirale mikrobioloSko ali kemicno.

InSpektorji so bili pri nadzoru Zivil v prometu pozorni predvsem na zelenjavo in sadje,
pridelano v Sloveniji. Na prvem prodajnem mestu (na trznici ali na odkupnih mestih) so
preverili poreklo sadja in zelenjave v prometu oziroma ugotavljali ali je iz poplavnega
obmocgja. Preverili so 117 slovenskih pridelovalcev sadja in zelenjave, tako na kmetijskih
gospodarstvih kot tudi na trznicah v vseh vedjih slovenskih mestih.

Kjer so kmetijski inSpektorji na podlagi sledljivosti nedvomno dokazali stik poplavne vode s
pridelki, so izrekli tudi ustno odlo¢bo in opozorilo o prepovedi prometa s temi pridelki, Ki jih je
potrebno uniiti ali neskodljivo predelati. InSpektorji so izdali 6 odlo&b o prepovedi prometa s
potencialno kontaminiranimi pridelki. Tako je bila prepoved prometa izreCena v enem primeru
na obmocju Nove Gorice in Ljubljane ter v 4 primerih na obmoc&ju Novega mesta.

Pregled primarne pridelave na kmetijskem gospodarstvu zajema administrativni nadzor
registracije nosilcev dejavnosti s hrano in krmo, nadzor sledljivosti kmetijskih pridelkov ob
prvem dajanju v promet na lokalne trge ter nadzor higienskih standardov (24 standardov) na
kmetijskem gospodarstvu.

Preglednica 82: Stevilo zapisnikov in ugotovijenih krsitev na podrodju primarne pridelave Zivil
rastlinskega izvora po vsebinskih sklopih v letu 2010

Vrsta nadzora po vsebinskih sklopih Stevilo zapisnikov | Ugotovljene krsitve
Registracija in evidence kmetijskih gospodarstev 372 13
Sledljivost prodaje Zivil 176 9
Higienski standardi
- namakanje pridelkov 4 0
- vir vode za namakanje na podlagi analiz 30 26
- pranje pridelkov (vrtnin, sadja) 0
- obdelanost kmetijskih zemljiS¢, deponije 372 4
- gnojilni nacrt 287 53
- druga organska gnojila (Zivalski stranski proizvodi) 372 0
- urejenost skladiS¢ za Zivinska gnojila 295 26
- evidenca rabe fitofarmacevtskih sredstev 274 26
- opravljen izpit iz fitomedicine 275 17
- znak o pregledu naprave 269 6
- neprimerno skladis€enje fitofarmacevtskih sredstev 275 11
- neprimerna skladiS€a za kmetijske pridelke 176 7

Nadzor nad varnostjo in kakovostjo vina v prometu

Skladno s svojo pristojnostjo je vinarska inSpekcija opravljala nadzor po vseh vsebinskih
podrocjih Zakona o vinu in po vsej pridelovalno-prodajni verigi od pridelovalca grozdja in vina
do ponudbe kon&nemu potroSniku. V povezavi s kakovostjo in varnostjo zivil so bila
obravnavana predvsem podrocja pridelave mosta, vina in drugih proizvodov (predvsem
kontrola kletarske evidence), prometa z mostom, vinom in drugimi proizvodi (zlasti nadzor
prometa vin, za katere je ocenitev obvezna in nadzor izpolnjevanja pogojev za toCenje
neusteklenienih vin ter nadzor spremnih dokumentov za ta vina v prometu), kakovosti vin v
prometu (z odvzemom vzorcev) in oznaCevanja vin v prometu (kontrola obveznih oznak,
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uporabe tradicionalnih izrazov, geografskih oznacb, uporaba oznacbe vino PTP in
geografskih oznaéb za vina PTP).

Poleg kontrole uporabe enolodkih postopkov in sredstev zajema nadzor na podrocju
pridelave mosta, vina in drugih proizvodov tudi kontrolo obveznosti vodenja kletarske
evidence. Indpektorji ugotavljajo, da to obveznost zadovoljivo izpolnjujejo vecji pridelovalci,
pri manjsih pa opazajo pomanjkljivosti, predvsem pri evidentiranju prodaje vina. Kletarska
evidenca zagotavlja sledljivost tudi po Smernicah dobre higienske prakse za predelavo
grozdja v vino.

Na podro¢ju prometa z vinom ocene kazZejo, da se v gostinskih obratih prodaja
neustekleniCenega vina zmanjSuje. Ta oblika ponudbe se zmanjSuje tudi v gostinskih obratih
na vinorodnih obmodjih, kjer se sicer, ob izpolnjevanju predpisanih pogojev in dovoljenju
upravne enote, lahko nudi neustekleni¢eno deZelno vino PGO istega pridelovalnega obmogja
(vinorodne deZele). Poslediéno se kaZe napredek v kakovosti vin pri ponudbi konénemu
potroSniku. Vedno bolj se uveljavlja to€enje vin iz originalnih polnitev, tako iz steklenic, kot iz
originalnih polnitev ve€jega volumna (inox sodckov), ki prevladujejo tudi pri ponudbi vin na
dodatnih lokacijah vinskih kleti. Nosilci gostinske dejavnosti, zlasti novo registrirani, pogosto
nimajo dovoljenja upravne enote za toCenje neustekleni¢enih vin, kar je v veliki meri tudi
posledica poenostavljenega postopka registracije dejavnosti. Tako niso pravocasno
seznanjeni, da si morajo za to¢enje neustekleni¢enega vina pridobiti dovoljenje, ki ga izda
upravna enota na podlagi zapisnika vinarskega inSpektorja o izpolnjevanju pogojev
gostinskega obrata tudi za to dejavnost.

Preglednica 83: Pregledi po kriterijih varnosti vina v letu 2010

Stevilo obravnavanj Stevilo Odstotek | Stevilo obravnavanj

vsebin v zapisnikih | neskladnosti | neskladnosti | vsebin v odloébah
Pridelava in predelava grozdja 11 1 9,1 0
Pridelava mosta, vina in drugih proizvodov 281 53 18,9 32
Promet z grozdjem, mostom in vinom 2.199 342 15,6 154
Enoloski postopki in sredstva 25 3 12,0 2
Enolo$ka sredstva v prometu 5 0 0,0 0
Register pridelovalcev grozdja in vina 2.361 1.149 48,7 692
Pridelovalna obmogja in trsni izbor 35 2 5,7 1
Tehnoloska zrelost in kakovost grozdja 30 1 3,3 0
Kakovost mosta in vina v prometu 1.050 110 10,5 109
Oznacevanje mosta, vina in drugih proizvodov 2.436 178 7,3 73
Kontrola poobla$€enih organizacij 21 7 33,3 0
Drugo 10 2 20 1

Kontrola kakovosti vina z odvzemom vzorcev v prometu poteka vse leto kot del rednega
nadzora in v okviru t.i. koordiniranih poostrenih nadzorov prometa z vinom. pregledi so
usmerjeni v kontrolo primernosti vina za promet glede ustreznosti organolepti¢nih lastnosti,
na kontrolo istovetnosti vina v prometu z analiznim izvidom iz odloébe o oceni, na podlagi
katere je vino dano v promet in na kontrolo vsebnosti snovi v vinu, ki so v njem naravno
prisotne ali dodane v tehnoloSkem postopku pridelave in za katere so predpisane najviSje
oziroma najnizje vrednosti pri posameznih kategorijah vin. V okviru kontrole po navedenih
vsebinah je bilo odvzeto 363 vzorcev vina (318 iz RS, 24 iz tretjih drzav in 21 iz Evropske
skupnosti), neskladnih je bilo 95 vzorcev (91 iz RS, 4 iz Evropske skupnosti). Struktura
neskladnosti je naslednja: neistovetnost (45), organoleptika (34), previsoka vsebnost
zveplovega dioksida (12), previsoka vsebnost bakra (4).

Kot novost pri kontroli kakovosti vina je bilo v letu 2010 odvzeto 12 vzorcev vrhunskih vin
ZGP zaradi preverjanja avtenti¢nosti vrhunskih vin v smislu izvora alkohola. V dveh primerih
je bilo ugotovljeno, da rezultati izotopskih analiz nakazujejo na obogatitev mosta, ki ni
dovoljena za vina s to oznako kakovosti.
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V sploSnem se pri oznaCevanju vin opaza napredek, vendar inSpektorji $e vedno ugotavljajo
nepravilnosti v zvezi z uporabo geografskih oznacb in tradicionalnih izrazov in navedbo
nekaterih obveznih oznak na vinski etiketi. To velja predvsem za oznako serijske Stevilke
polnitve in navedbo »vsebuje sulfit«. InSpektorji ugotavljajo pomanikljive deklaracije tudi na
originalnih polnitvah vecjega volumna (inox sodckih), ki jin nekateri pridelovalci o€itno Se
vedno Stejejo za ponudbo odprtega vina, saj se Stevilka odlocbe o oceni, ki je navedena na
deklaraciji, pogosto nanasa na oceno neustekleni¢enega vina.

Skladno z Zakonom o javni rabi slovenscine mora biti tudi vino, pridelano izven Slovenije pri
prodaji na obmocju Slovenije, na etiketi oznateno v slovenskem jeziku. Pri tem se na
prodajnih policah opaZa nepravilna navedba oznake kakovosti tujih vin, saj distributerji
tradicionalne izraze, ki so zasciteni za vina, pridelana v Sloveniji, uporabljajo tudi za tuja vina
oziroma tradicionalne izraze na etiketah tujih vin neposredno prevajajo v slovenski jezik.
Tako na primer za tradicionalni izraz francoskih vin z zas€iteno geografsko oznacbo »Vin de
Pays« na slovenski deklaraciji in promocijskem materialu pogosto uporabljajo izraz »DezZelno
vino«, ki je del tradicionalnega izraza za vina z zas€iteno geografsko oznacbo, pridelana v
Sloveniji (DeZelno vino PGO). Tako kot geografskih oznaéb se tudi tradicionalnih izrazov ne
prevaja, saj so, skladno z zakonodajo, te oznake navedene na etiketi v jeziku ali jezikih, za
katere velja zasCita. Zato je potrebno na deklaracijah v slovenskem jeziku navesti kot vrsto
proizvoda eno od naslednjih kategorij (vrst kakovosti): »vino« ali »vino z za$c&iteno
geografsko oznacbo« ali »vino z zas¢iteno oznacbo porekla«.

Nadzor Zivil ob uvozu

Na podro&ju nadzora Zivil nezivalskega izvora ob uvozu je bilo v letu 2010 (od 15.4.2010)
opravljeno 11.225 pregledov, od tega najve¢ na MP ObrezZje, kjer je bilo opravljenih 6.501
dokumentacijskih pregledov. Sledi Luka Koper s 1.965 pregledi, MP Gruskovje z 941
pregledi, Ljubljana s 547 pregledi in ostale enote, ki so imele pod 400 pregledov. Predvsem
je 8lo za t.i. nerizicne poSilike, ki so bile pregledane zlasti dokumentacijsko v okviru
sploSnega nadzora. Vecjih nepravilnosti oziroma neskladnosti v okviru sploSnega nadzora ni
bilo. Podobno velja tudi za rezultate poostrenega nadzora.

Preglednica 84: Stevilo pregledov in rezultati v okviru poostrenega uradnega nadzora pri
uvozu v letu 2010

Stevilo pregledov | Stevilo vzorcev | Stevilo neskladnih | Vrsta neskladnega blaga | Izvor
Aflatoksini 50 19 6 4x fige, 2x pistacije Turcija
Melamin (kitajska) 7 4 0
Guma guar (Indija) 1 1 0
Poostren nadzor 14 5 0
Radioaktivnost 183 211 0
Skupaj 255 240 6

Kakovost sadja in vrtnin predpisuje 10 posebnih trznih standardov, ki veljajo za vecino
sadja in zelenjave, ki se pretovarja v Luki Koper, kjer je obseg prometa in nadzora najvedji. V
Luki Koper je bila kakovost sadja in zelenjave v letu 2010 preverjena pri 1.085 posiljkah.
Vecina poSiljk prihaja iz 1zraela in Egipta, sledijo Ekvador, Kolumbija, Kostarika, Argentina in
Kitajska. Najvec je bilo plodov paprike, paradiznika, banan, citrusov (pomaran¢e, mandarine,
limone in hibridi), pa tudi jagod in grozdja. Neskladnost s standardi trzenja je bila v Luki
Koper v letu 2010 ugotovljena v dveh primerih. Odloba o zavrnitvi izdaje potrdila o
skladnosti s standardi trzenja je bila izdana za banane s Filipinov (41.400 kg) ter limone z
Egipta (1.100 kg). Za vecino posilik sveZzega sadja in zelenjave iz |zraela se v Luki Koper
izvaja t.i. poenostavljen postopek kontrole kakovosti. Pregled kakovosti je za navedene
posilike opravljen ze v drzavi pridelave in jih ob uvozu spremlja izraelsko potrdilo o
skladnosti. Zastopniki (Spedicije) pisno prijavijo celotno koli¢ino, pregled kakovosti pa se
opravi za 10% skupne koli€ine prijavljenega blaga, po dogovorjenem protokolu.
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Na mejnem prehodu Obrezje so pri nadzoru kakovosti v letu 2010 prevladovale mandarine iz
Hrvaske. Zavrnitev zaradi neustrezne kakovosti ni bilo. Pregledanih je bilo 662 posiljk. Na
ostalih mejnih prehodih je bil uvoz sadja in vrtnin manjsi, ob nadzoru kakovosti pa neskladja
niso bila ugotovljena.

8.3 Varnost na podro¢ju zivil zivalskega izvora

Preverjanje varnosti zivil Zivalskega izvora v celotni prehranski verigi razen varnosti
prehranskih dopolnil, zivil za posebne prehranske oziroma zdravstvene namene ter hrane
oziroma zivil v gostinski dejavnosti, institucionalnih obratih prehrane in obratih za prehrano
na delu, je v pristojnosti Veterinarske uprave RS (VURS). Prehranska veriga predstavlja vse
stopnje od primarne pridelave zivil, predelave do shranjevanja, prevoza, prodaje ali dobave
koncnemu potrosniku (“from stable to table” / “from farm to fork”).

V letu 2010 so bili pripravljeni in izvedeni Nacionalni nart monitoringa na rezidua in Nacrt
monitoringa na mejnih veterinarskih postajah, Program nadzora toksi¢nih vrst fitoplanktona v
morju ter izvajanje preiskav na prisotnost morskih biotoksinov v Zivih Skoljkah in Program
nadzora in monitoringa krme v okviru katerega se izvaja tudi vzoréenje krme po programu, Ki
ga je pripravil VURS. S tem je bil zagotovljen ustrezen nadzor nad Zivili Zivalskega izvora,
kar je pozitivno vplivalo na doseganje cilja prostega trgovanja ter zagotavljanja
zdravstvenega varstva ljudi.

Opravljene so bile tudi preiskave v okviru nacrta mikrobioloS8kega monitoringa na mejnih
veterinarskih postajah (MVP), preiskave vzorcev odvzetih v jatah perutnine v okviru
uradnega rutinskega nadzora ali zaradi suma okuzbe jate s salmonelo, preiskave vzorcev
odvzetih na podlagi dolo&b posameznih predpisov in preiskave vzorcev, ki jih odvzamejo
uradni veterinarji pri izvajanju strokovnih nalog in pooblastil ter uradnega veterinarskega
nadzora zaradi ugotavljanja skladnosti. Z izvedenimi aktivhostmi je bilo zagotovljeno
zdravstveno varstvo ljudi in Zivali ter zdravstvena ustreznost oziroma varnost Zivil.

Izvaja se nadzor nad upoStevanjem predpisov glede uporabe zdravil za uporabo v
veterinarski medicini, nadzor nad upos$tevanjem predpisov glede nedovoljenih in
prepovedanih substanc, nadzor nad varnostjo Zivil Zivalskega izvora in krme med
proizvodnjo, na trgu ter pri uvozu, nadzor nad zdravstvenim stanjem Zivali zaradi
prepreCevanja prenosa okuzb s salmonelo na ljudi in nadzor nad upoStevanjem dolocb
drugih predpisov s podrocja pristojnosti VURS. Izvajanje vseh teh aktivnosti v okviru
uradnega veterinarskega nadzora omogoca Sloveniji prosto trgovanje na obmocju Evropske
unije.

Nadzor na podrocju krme

V letu 2010 je bilo v okviru uradnega vzor¢enja krme opraviljeno 299 pregledov. Neustreznih
vzorcev je bilo 15. Neskladni vzorci so vsebovali presezene vrednosti kokcidiostatikov v
krmnih meSanicah za pitanje perutnine (navzkrizna kontaminacija).

Preglednica 85: Rezultati uradnega vzorcenja na podroéju krme v letu 2010

Stevilo vzorcev | Stevilo neskladnih
Proizvajalci posami¢nih krmil 38
Proizvajalci krmnih meSanic 132 10
Proizvajalci krmnih dodatkov 5
Proizvajalci predmeSanic 7
Uvozniki in zastopniki 19
Posredniki 59 2
Kmetijska gospodarstva 28 3
Kmetijska gospodarstva s posebnim dovoljenjem 11
Skupaj 299 15
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Sistemati¢ni nadzor zdravstvenega stanja Zivali

Izvajanje predpisanega in preventivhega zdravstvenega varstva zZivali ter ukrepov v veterini
zajema sistematicno spremljanje stanja Zzivalskih bolezni (diagnosticne terenske,
laboratorijske in pato-anatomske preiskave), cepljenja zivali, pripravo nacrtov ukrepov ob
pojavih bolezni Zivali, pripravo epidemioloskih Studij, pripravo analiz tveganja ter oceno
finanénih posledic uvedenih ukrepov pri pojavu Zivalskih bolezni. U¢inek diagnostiénih
ukrepov in preventivnega cepljenja je bil pozitiven, saj je Slovenija s tem ohranila status
drzave, proste dolo¢enih bolezni, vzpostavljen pa je bil tudi nadzor nad boleznimi zivali. Z
izvajanjem najmanjSega obsega zdravstvenega varstva in z belezenjem rezultatov v
centralnem informacijskem sistemu so vsak trenutek na voljo informacije o stanju bolezni
zivali na obmocju drzave. V letu 2010 je bilo pregledanih 18.492 gospodarstev s skupno
228.626 zivalmi. V primerih neskladnih rezultatov je VURS odredil prepoved vstopa v
prehransko verigo, dokler se neskladnost ni razjasnila (z nadaljnjim testiranjem).

Preglednica 86: Stevilo gospodarstev in $tevilo Zivali pregledanih na povzroditelja
tuberkuloze (TBC) in bruceloze (BRU) v letu 2010

Stevilo pregledanih | Stevilo pregledanih | Stevilo neskladnih
gospodarstev Zivali rezultatov
TBC 11.593 166.907 460
BRU 6.899 61.719 99

Nadzor nad prisotnostjo salmonel pri perutnini

Monitoring salmonel pri perutnini se izvaja z namenom spremljanja in zmanj$anja
razSirjenosti doloCenih serovarov salmonel pri perutnini in s tem posledi¢éno zmanj$anja
Stevila okuzb s salmonelo pri ljudeh. Vzoréenje na prisotnost salmonel opravljajo nosilci
dejavnosti in VURS. Izvaja se v mati¢nih jatah, jatah nesnic, jatah brojlerjev in jatah puranov.
Pri ljudeh veclino okuzb povzroéi S. Enteritidis, na drugem mestu pa je S. Typhimurium.
Prisotnost S. Enteritidis je bila ugotovljena pri eni jati nesnic. Izdana je bila prepoved dajanja
konzumnih jajc na trg ter odrejena izlocitev jate. S. Typhimurium je bila ugotovljena pri eni jati
brojlerjev, kjer je bil odrejen zakol pod posebnimi pogoji in termi¢na obdelava mesa.

Preglednica 87: Rezultati uradnega vzorcenja salmonele v jatah perutnine v letu 2010

Stevilo vzoréenih | Stevilo preiskanih [ Stevilo jat s

jat vzorcev salmonelo
Mati¢ne jate 165 613 1
Jate nesnic 76 185 6
Jate brojlerjev 39 39 8
Jate puranov 30 30 0

Nadzor na podrocju primarne pridelave Zivil

Preglednica 88: Rezultati uradnega nadzora na podrocju primarne pridelave Zivil v letu 2010

St. registriranih | St. opravljenih | St. odloéb o odpravi | Prekrkovni
obratov pregledov | nepravilnosti/prepovedi| postopki
Obrati, ki pridelujejo surovo mleko 8.719 1.480 151 92
Obrati, ki pridelujejo konzumna jajca 242 58 20 8
Cebelji pridelki 497 45 8 0
Ribogojnice za konzumno ribo 49 29 12 3
Zbiralnice mleka za oddajo organizatorju odkupa 818 177 18 3
Zbiralnice uplenjene divjadi 398 328 14 0
Plovila za gospodarski ribolov 42 0 0 0
Ostali registrirani obrati primarne pridelave Zivil 17 122 0 3
Skupaj 10.782 2.239 223 109
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Nadzor v klavnicah

Preglednica 89: Rezultati uradnega nadzora v klavnicah v letu 2010

St. opravljenih | St. odloéb o odpravi | Prekrskovni
pregledov [ nepravilnosti/prepovedi| postopki
Splos$no 206.041 12 709
Nadzor higienske prakse in HACCP 7.227 7 6
Vodenje evidenc nosilca dejavnosti 2.041 1 2
Kontrola sledljivosti in identifikacijskih oznak 4.186 2 0
Postopki z ZSP 10.928 0 70
Ukrepi ob sumu ali pojavu bolezni zivali 3 0 1
Nadzor nad za$c¢ito Zivali pri klanju 17.696 2 1
ZaraCunavanije in plaCevanije pristojbin v obratu 412 0 0
Skupaj 248.534 24 789
Testiranja na BSE

V letu 2010 je bilo opravljenih skupaj 26 903 preiskav na BSE. Vsi rezultati so bili negativni.

Nadzor v odobrenih obratih

Na ravni Skupnosti predstavljajo doloéene dejavnosti v proizvodnji Zivil Zivalskega izvora
takSno tveganje, da morajo prostori, oprema in postopki proizvodnje potekati pod
predpisanimi pogoji. Te pogoje morajo pred pricetkom proizvodnje preveriti uradni veterinariji.

Preglednica 90: Rezultati uradnega nadzora v odobrenih obratih v letu 2010

St. opravljenih | St. ugotovljenih Delez
pregledov neskladij neskladij (%)

Nadzor sprejete surovine in vodenja evidenc 2.609 10 0,4
Nadzor higienske prakse in HACCP 6.192 214 3,5
Nadzor vodenja evidenc nosilca dejavnosti 949 36 3,8
Kontrola sledljivosti in identifikacijskih oznak 909 54 5,9
Nadzor izvajanja ukrepov ob sumu ali pojavu juznih bolezni 34 1 2,9
Nadzor nad odstranjevanjem SRM 112 1 0,9
Nadzor nad ravnanjem z ZSP 676 23 3,4
Nadzor nad izpolnjevanjem pogojev za sprejem surovega mleka 234 9 3,8
Zaracunavanje in placevanje pristojbin v obratu 417 0 0,0
Skupaj 12.132 348 29

Nadzor v registriranih obratih

Skupno je bilo ugotovljenih 8,2% neskladij glede na preglede, z najvedjim odstotkom
ugotovljenih neskladij pri prodajalcih na trznicah. V vseh nadziranih obratih je VURS zaplenil
71.183,60 kg zdravstveno neustreznih Zivil.

Preglednica 91: Rezultati uradnega nadzora v registriranih obratih v letu 2010

St. opravljenih | St. ugotovljenih Delez
pregledov neskladij neskladij (%)

Nadzor v mesnicah in ribarnicah 1.678 192 11,4
Nadzor v obratih, ki prodajajo Zivila predelana na mestu izvora,
vklju€no s klanjem zivali na turisti¢nih kmetijah 1.650 51 3,0
Nadzor nad prodajalci na trznicah 46 30 66,5
Nadzor nad obrati, ki opravljajo dejavnost skladis€enja Zivil., za
katera niso predpisani temperaturno nadzorovani pogoji
skladi$¢enja 42 2 4,8
Nadzor nad registriranimi prevoznimi sredstvi za Zivila 112 14 12,5
Skupaj 3.528 289 8,2
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Nadzor na mejnih veterinarskih postajah

Na Sestih mejnih veterinarskih postajah (VMP) je 14 uradnih veterinarjev pregledalo pri
vstopu v EU skupaj 10.094 posiljk Zivalskih proizvodov in Zivih Zivali. Od tega je bilo 24
posilik zavrnjenih zaradi neustrezne veterinarske dokumentacije. Na MVP Koper je bilo
pregledanih tudi 33 ladijskih poSilik zivali pri izvozu iz EU (33.385 Zivali, najveC govedi in
drobnice).

Za mejne veterinarske postaje (MVP) VURS vsako leto pripravi mikrobioloski monitoring in
monitoring na rezidua. V okviru mikrobioloSkega monitoringa se je v letu 2010 vzorcilo 37
posiljk. Vzorcila so se Zivila zivalskega izvora (proizvodi ribiStva, mle¢ni izdelki, jajcni izdelki).
Izvajale so se analize na prisotnost bakterije Listeria monocytogenes, salmonelo in
stafilokokni enterotoksin. Vsi analizirani vzorci so bili skladni.

V okviru monitoringa na rezidua se je v letu 2010 vzorc€ilo 36 posilik. Vzor€ila so se Zivila
Zivalskega izvora (proizvodi ribistva, meso, med). Izvajale so se analize na prepovedane
oziroma nedovolijene substance (npr. kloramfenikol, malahitno zelenilo, hormoni), na
prisotnost substanc, ki so dovoljena za uporabo za doloCene Zivalske vrste ob upostevanju
karence (npr. antibiotiki, kinoloni) ter okoljska onesnazevala (npr. dioksini, tezke kovine).
Rezultati analiz so pokazali neskladnost pri dveh vzorcih in sicer preseZzene vrednosti Zivega
srebra pri ribi in ugotovljena prisotnost sulfonamidov v medu.

Kemijska varnost — rezidualni monitorig

VURS izvaja monitoring rezidua pri Zivalih za proizvodnjo Zivil in v Zivalskih proizvodih z
namenom, da se odkrije navzoCnost substanc z anaboli€énim ucfinkom, nedovoljenih
substanc, zdravil za uporabo v veterinarski medicini in onesnazeval (kontaminantov) iz
okolja. V letu 2010 je bilo v okviru monitoringa reziduov odvzeto 1.836 vzorcev, na katerih je
bilo opravljeno 14. 829 analiz po posameznih substancah. Neskladnih vzorcev je bilo skupno
8 (0,4% vseh), in sicer 4 vzorci jajc zaradi kokcidiostatikov (3 krat maduramicin, 1 krat
lasalocid) in 1 vzorec jajc zaradi kinolonov (enrofloksacin) ter 2 vzorca konjskih ledvic in 1
vzorec govejih ledvic zaradi ostankov tezkih kovin (svinec, kadmij).

Mikrobioloska varnost - monitoring zoonoz

VURS izvaja monitoring zoonoz pri zivalih in v Zivilih z namenom sistemati¢nega zbiranja,
spremljanja, analiziranja in posredovanja podatkov o pojavu zoonoz in njihovih povzrociteljev
v Zivilski verigi. VzorCenje se izvaja v odobrenih obratih za proizvodnjo Zivil Zivalskega izvora
(klavnice in razsekovalnice).

V letu 2010 je bilo v okviru monitoringa doloCenih zoonoz odvzetih 2.491 vzorcev na katerih
je bilo opravljenih 2.788 analiz. Neskladnih vzorcev je bilo skupaj 417 (16,7% vseh) in sicer
zaradi prisotnosti Salmonelle ( 2 vzorca svezega mesa perutnine, 7 vzorcev koze perutnine,
52 seroloSko pozitivnih testov pri prasicih, 18 vzorcev bezgavk prasiCev, 21 vzorcev fecesa
praiCev), Campylobacter (84 vzorcev svezega perutninskega mesa, 106 vzorcev koZze
perutnine, 114 vzorcev fecesa perutnine), VTEC (verotoksi¢na E.coli: 3 vzorci fecesa govedi)
in Echinococcus (5 vzorcev pri govedu, 5 vzorcev pri prasicih).

Mikrobioloska varnost - mikrobioloski monitoringi Zivil

V letu 2010 je bilo v okviru mikrobioloSkega monitoringa odvzeto skupaj 354 vzorcev na
katerih je bilo opravljeno 4.941 analiz. Neskladnih vzorcev je bilo skupaj 44 (12,4% vseh), vsi
zaradi prisotnosti Listeria monocytogenes (2 vzorca mlecnih izdelkov, 1 vzorec ribiSkih
proizvodov, 39 vzorcev mesnih izdelkov).
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Preglednica 92: Rezultati mikrobioloSkega monitoringa v letu 2010

St. opravljenih [ St. ugotovljenih Delez
pregledov neskladij neskladij (%)

Surovo mleko (L. monocytogenes) 29 6,9
Mesni izdelki (L. monocytogenes, salmonela) 196 39 19,9
Ribiski proizvodi (L. monocytogenes) 6 1 2,8
Kuhani rakci (salmonela) 2 0 -
Skoljke (salmonela) 3 0 -
Ribe (histamin) 24 0 -
Mleéni izdelki (L. monocytogenes, salmonela, stafilokokni enterotoksin 94 2 0,6
Skupaj 354 44 12,4

Mikrobioloska varnost - monitoring skoljk

Monitoring Skoljk se izvaja z namenom spremljanja mikrobioloSke kontaminacije Skoljk in
ugotavljanja prisotnosti biotoksinov v Skoljkah. Uradno vzoréenje se opravlja v proizvodnih

obmogjih (gojis¢ih skoljk). Preiskave se opravljajo na E.coli in na prisotnost lipofilnih toksinov
(DSP), paraliticnih toksinov (PSP) in anamnezijskih toksinov (ASP). V primeru ugotovitve

Preglednica 93: Rezultati monitoringa $koljk v proizvodnih obmodjih v letu 2010

St. preiskanih | St. ugotovljenih
vzorcev neskladij
DSP toksini (lipofilni toksini) 71 39
PSP toksin 25 0
ASP toksin (domoi¢na kislina) 35 0
E. Coli 175 1
Skupaj 306 40
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9 GOZDARSTVO IN LOVSTVO

9.1 Gozdarstvo
9.1.1 Povrsina gozdov, lesna zaloga in posek lesa

Povrsina gozdov

Po podatkih iz na novo izdelanih nalrtov gozdnogospodarskih enot za leto 2010 se je
povrsina gozdov v Sloveniji po ve€ kot 130 letih zmanjsala. V primerjavi z letom 2009 je bila
manjSa za 935 ha in tako obsegala 1.185.169 ha ali 58,5% povrsine Slovenije. Pri teh
podatkih pa je potrebno upostevati, da izhajajo iz desetletnih gozdnogospodarskih nacrtov,
zato so v povprecju stari pet let. Najbolj azuren podatek o skupni povrSini gozdov (na kateri
je dejanska raba gozd) je iz evidence rabe zemljiS¢, ki je ob koncu leta 2010 izkazovala
1.211.840 ha gozdov oziroma 59,8% povrSine Slovenije.

Najvecji pritiski na gozd je Se vedno v primestnih obmodjih in v obmogjih intenzivnega
kmetijstva. V letu 2010 je bilo 2.552 posegov v gozdove na skupni povrsini 723,6 ha, kar je
znatno vec¢ kot v letu 2009 (2.315 posegov), ko so, upostevajo€ tudi projektne pogoje, posegi
v gozdove skupaj znasali 676 ha. V strukturi posegov v gozd in gozdni prostor je na prvem
mestu kmetijstvo (68%), sledijo pa infrastruktura (13%), rudarstvo (9%) in urbanizacija (8%).

Preglednica 94: Kréitve gozdov po vzrokih ter nezakoniti posegi v gozd (ha); 2001-2010

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Kréitve gozdov skupaj 240 278 182 211 114 240 163 433 676 724

Od tega Infrastruktura 47 63 38 85 40 129 58 41 33 97

Urbanizacija 103 27 28 27 33 40 51 131 25 57

Kmetijstvo 71 82 51 22 12 7 30 196 577 496

Drugo 19 106 65 77 29 64 25 65 41 74

Nezakoniti posegi v gozd 6 7 8 23 33 221 89
Vir: ZGS

Nezakonitih posegov v gozd in gozdni prostor je bilo v letu 2010 284, njihova skupna
povrsina pa je znaSala 89 ha, kar je skoraj dva in pol krat manj kot v predhodnem letu.

Lastnistvo gozdov

LastniStvo gozdov, ki izhaja iz gozdnogospodarskih nacrtov obmocij za obdobje 2001-2010
in je korigirano s stanjem ob izdelavi naértov gozdnogospodarskih enot, kaze, da zasebni
gozdovi predstavljajo 76,6%, drzavni gozdovi pa 23,4%.

Lesna zaloga

Ob upostevanju podatkov iz gozdnogospodarskih nadrtov gozdnogospodarskih enot, ki jih je
izdelal Zavod za gozdove Slovenije v letu 2010, se je lesna zaloga v skupnem obsegu
povecala za 1% in znasa 330.982.374 m® oziroma 279 m® na hektar. Razmerje med iglavci
in listavci v lesni zalogi je 46,4 : 53,6.

Letni prirastek je znasal 8,1 milijona m*, od tega 3,6 milijona m?® pri iglavcih in 4,5 milijona m?3
pri listavcih oziroma skupaj 6,85 m® na ha. V primerjavi z letom 2009 se je povecal za 1,65%.
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Slika 33: Struktura lesne zaloge po drevesnih vrstah v letu 2010
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Vir: ZGS

Posek lesa v gozdovih

V slovenskih gozdovih je bilo v letu 2010 posekanega 3.374.137 m? lesa, od tega 1.808.066
m?iglavcev (2,5% manj kot v letu 2009) in 1.566.071 m? listavcev (2,9% vec kot v letu 2009).
Skupni posek je v primerjavi z letom 2009 ostal na enaki ravni in zaostaja za moznim
posekom po gozdnogospodarskih nacrtih gozdnogospodarskih enot (posek je dosegel 63%
moznega poseka). Nadaljuje se trend nerealiziranega poseka v zasebnih gozdovih,
predvsem v mlajSih razvojnih fazah. Glavna vzroka sta neekonomignost pridobivanja tanjSih
sortimentov in razdrobljenost zasebne gozdne posesti.

Slika 34: Gibanje poseka v gozdovih (tiso¢ m*); 2001-2010
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Vir: ZGS

Struktura poseka po debelini dreves je bila v letu 2010 podobna kot v letu 2009. V letu 2010
je bilo zabeleZenih 12 nedovoljenih posekov na golo, skupno na povrsini 15 ha.
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9.1.2 Varstvo, obnova in nega gozdov

Varstvo gozdov

Sanitarni posek, skupaj s posekom med seénjo prizadetega drevja, je v letu 2010 znasal 0,7
milijona m® in predstavljal 21% celotnega poseka (77% iglavcev in 23% listavcev). Delez
sanitarnega poseka od celotnega poseka je v letu 2010 znasal pri iglavcih 30% in pri listavcih
10%. Obseg sanitarne secCnje je bil med najnizjimi v zadnjih 15 letih. Naravnih ujm, ki bi
poSkodovale sestoje, ni bilo (jesensko dezevje s poplavami je sicer poSkodovalo veliko
gozdnih cest), podlubniki pa so v ve€jem obsegu ogrozali gozdove le Se na Gorenjskem in
na tistih predelih, kjer so naravne ujme v preteklih letih huje poSkodovale iglaste gozdove
(obmogje Crnivca). Zuzelke so bile s 33% najpogostejsi vzrok za sanitarni posek, sledijo
poseki zaradi bolezni gozdnega drevja z 20% in posek zaradi vetra z 18% od celotnega
sanitarnega poseka.

Preglednica 95: Sanitarni posek (tiso¢ m®); 2001-2010

2001 2002 | 2003 | 2004, 2005| 2006| 2007 | 2008| 2009 | 2010
Iglavci 386 455 853 922 | 1.078 990 945 905 698 539
Listavci 119 110 123 134 134 207 135 223 231 159
Skupaj 505 565 976 | 1.055| 1.212| 1.197| 1.080 | 1.128 929 698
Delez celotnega poseka (%) 19 21 32 36 37 33 33 33 28 21
Vir: ZGS

Najvedji delez porabljenega €asa za izvajanje varstvenih del v gozdovih je bil namenjen
varstvu pred rastlinojedo parkljasto divjadjo (42%), ukrepom za zatiranje Skodljivih Zuzelk,
predvsem podlubnikov (33%) ter ukrepom pozarnega varstva gozdov (22%).

Preglednica 96: Obseg opravijenih varstvenih del v gozdovih (Stevilo dni); 2001-2010

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Varstvo pred divjadjo 8.154| 6.492| 6.694| 5.484| 8.666| 12.903| 10.095| 8.333| 7.342| 7.076
Varstvo pred podlubniki 2.749| 3.732| 10.943| 10.756| 14.761| 10.285| 6.772| 6.388| 6.209| 5.543
Varstvo pred pozari 1.092| 1.901| 2.130| 1.949| 1.396 645| 5.535| 2457| 2.493| 3.731
Drugo varstvo 0 0 0| 1414 564 526| 2.060| 1.015 714 541
Vir: ZGS

V letu 2010 je bilo skupaj 32 gozdnih pozarov, skupna opozarjena povrSina pa je znaSala
120 ha, kar je precej manj kot v letu 2009 (201 ha). Poglavitni vzrok za nastanek pozarov Se
naprej ostaja Cloveski faktor oziroma nepazljivost.

Preglednica 97: Stevilo gozdnih poZarov in povrsina pogori$é; 2001-2010

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2009 2009 | 2010

Stevilo pozarov 65 60 224 51 73 112 133 74 122 32
Povrsina pogori$¢ (ha) 340 161 2.100 138 280 | 1.401 124 75 201 120
Vir: ZGS

Obnova in nega gozdov

V letu 2010 so bila skupno v gozdovih vseh lastniStev opravljena negovalna dela na povrsini
6.033 ha. Glede na letni program je to 79% negovalnih del, v odnosu do nadrtovane nege v
gozdnogospodarskih nacrtih pa 39%, kar je malo vec kot v predhodnem letu.

V zasebnih gozdovih so bila negovalna dela opravljena na 2.628 ha, kar je 90% v primerjavi
s programom in 25% od obsega negovalnih del, predvidenih z gozdnogospodarskimi nacrti.
Na obseg opravljenih negovalnih del Se vedno negativno vplivata predvsem pomanjkanje
proracunskih sredstev za sofinanciranje nege v zasebnih gozdovih in nezadostna
pripravljenost lastnikov gozdov za izvajanje teh del. Stanje je bistveno boljSe v drzavnih
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gozdovih, kjer so bila negovalna dela opravljena na 3.373 ha, kar je 72% v primerjavi s
programom del.

Dela za obnovo gozda, skupaj s pripravo sestoja za naravno nasemenitev in s sanacijo v
ujmah poskodovanih gozdov, so bila v letu 2010 opravljena na povrSini 1.686 ha in so
dosegla 49% del, nacrtovanih v gozdnogospodarskih nacrtih. Stopnja realizacije letnega
programa naravne obnove gozdov je bila 66% pri pripravi sestoja in tal za obnovo gozda,
90% pri obnovi s sadnjo in 54% pri setvi.

Preglednica 98: Opravljena gojitvena dela (ha); 2001-2010

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Obnova 2.257 1.958 2.031 2.123 2.018 1.963 2.080 1.723 1.953 1.686
- od tega umetna 840 678 767 972 743 707 653 501 458 412
Nega 11.078 8.587 8.905 8.581 8.814 9.142 7.962 7.275 5.938 6.033
Vir: ZGS

Preglednica 99: Struktura obnove in nege gozdov; 2007-2010

Program (ha) Realizacija (ha) Indeks (program = 100)
Vrsta dela 2007 | 2008 | 2009| 2010 2007 | 2008 2009| 2010| 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Priprava sestoja 1.979 1.936| 2.632| 1.932| 1.427 1.222| 1.495| 1.273 72 63 57 66
Priprava tal 559 407 286 230 405 312 211 208 72 77 74 20
Saditev in setev 891 617 572 493 653 501 458 413 73 81 80 84
Skupaj obnova 3429 | 2.960| 3.490| 2.655| 2.485| 2.035| 2.164| 1.894 72 69 62 71
Obzetev 2.133 1.997| 3.120| 1.556| 1.527 1.507| 1.497| 1.540 72 75 48 99
Nega mladja 1.776 1.706| 1.722| 1.157| 1.035 945 789 797 58 55 46 69
Nega gosce 3.641 3.406| 3.454| 2.238| 2.159 1.830| 1.466| 1.496 59 54 42 67
Red¢enja (l.in Il.) 5963 | 5.817| 5486| 2.680| 3.217 | 2.992| 2.186| 2.200 54 51 40 82
Skupaj negovalna dela | 13.513 | 12.925| 13.782| 7.631| 7.938| 7.275| 5.938| 6.033 59 56 43 79
Skupaj gojitvena dela 16.942 | 15.885| 17.272| 10.286 | 10.423| 9.310| 8.102| 7.927 61 59 47 77

Vir: ZGS

9.1.3 Dela na gozdnih prometnicah

V evidenci o gozdnih cestah, ki jo vodi Zavod za gozdove Slovenije, je bilo v letu 2010
evidentiranih skupaj 12.367 km gozdnih cest (8.400 km v zasebnih gozdovih in 3.967 km v
drzavnih gozdovih). V letu 2010 je bilo zgrajenih 12,3 km gozdnih cest, kar je 15,1 km man;
kot v letu 2009. Rekonstruiranih je bilo 15 km gozdnih cest, kar je 11,0 km manj kot v letu
2009.

V letu 2010 je Zavod za gozdove Slovenije strasiral ve€ kot 600 km gozdnih vlak.
Pripravljenih in novo zgrajenih je bilo 522,5 km, rekonstruiranih pa 202,7 km gozdnih vlak.

Preglednica 100: Gradnja in rekonstrukcija gozdnih viak (km); 2001-2010

2001 | 2002| 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007, 2008| 2009, 2010
Zasebni gozdovi - novogradnje 163,5| 148,2| 153,2| 145,8| 138,4 | 147,8| 144,5| 185,2| 295,3| 174,4
- rekonstrukcije 126,6 | 108,2| 128,3| 101,5| 96,6| 98,2| 110,6/ 152,2| 148,4| 90,0
Gozdovi v denacionalizaciji - novogradnje 0,7 0,2 0,6 - - - - - - -
- rekonstrukcije 2,7 0,5 0,0 - - - - - - -
Drzavni gozdovi - novogradnje 247.6| 225,6| 219,5| 220,3| 182,9| 198,6| 190,8| 180,2| 168,6| 348,1
- rekonstrukcije 162,5| 142,0| 176,1| 204,4| 196,7 | 219,3| 242,0| 182,3| 169,5| 112,7
Skupaj - novogradnje 411,7| 374,1| 373,3| 366,1| 321,3| 346,4| 335,3| 365,4| 463,9| 522,5
- rekonstrukcije 291,8| 250,8| 304,4| 305,9| 293,3| 317,5| 352,6| 334,5| 317,9| 202,7

Vir: ZGS

Skupna sredstva za vzdrZzevanje gozdnih cest so v letu 2010 zna8ala 5,6 milijona EUR.
NajpomembnejSi vir za vzdrZzevanje gozdnih cest ostajajo pristojbine, ki jim sledijo
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proradunska sredstva drzave in obcin, v drzavnih gozdovih pa Sklad kmetijskih zemljiS¢ in
gozdov prispeva Se dodatna sredstva. Sredstva ob€in so po obmodéjih porazdeljena zelo
neenakomerno. Najvecji prispevek obCin je na obmodjih, kjer gozdne ceste sluzijo tudi v
javne namene (npr. obmoc¢na enota Slovenj Gradec), medtem ko je na drugih obmodjih
bistveno nizji ali ga sploh ni.

Preglednica 101: Struktura virov financiranja za vzdrzevanje gozdnih cest; 2001-2010

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Skupaj (000 EUR)* 4.135 3.925 3.919 3.881 4.281 4.787 4.221 6.296 5.801 5.619
Struktura (%):
Proraun RS 31 29 26 26 25 24 31 21 22 23
Lastniki gozdov 51 51 50 49 45 49 36 40 38 35
Sklad KZGRS 5 4 6 5 3 4 10 20 14 16
Obcine 11 15 18 20 27 23 23 17 22 26
Ostalo 2 1 0 0 0 0 - - 3 -
* preracunano po povpre¢nem letnem tecaju Banke Slovenije (tekoci tecaiji)
Vir: ZGS

Ze vrsto let sredstva za vzdrzevanje gozdnih cest ne pokrivajo dejanskih potreb, ki so po
ocenah Zavoda za gozdove Slovenije v letu 2010 zna3ale 10,3 milijona EUR.

9.1.4 Gozdni lesni sortimenti in druge gozdne dobrine

Gozdni lesni sortimenti

Obseg in struktura pridobljenih gozdnih lesnih sortimentov sta bila v letu 2010 podobna kot v
letu 2009. Proizvodnja sortimentov iglavcev je bila 2% manjSa, proizvodnja sortimentov
listavcev pa 3% vecja kot v letu 2009 in sicer predvsem na racun povecane proizvodnje lesa
za kurjavo. Proizvodnja v drzavnih gozdovih se je v letu 2010 (1.029.807 m?®) v primerjavi z
letom 2009 (1.069.894 m®) zmanjSala za 4%, pri ¢emer se je proizvodnja sortimentov
listavcev (507.278 m?®) zmanjSala za 3%, proizvodnja sortimentov iglavcev (522.529 m?) pa
za 5%.

Preglednica 102: Gozdni lesni sortimenti, pridobljeni v Sloveniji (000 m®); 2008-2010

2008 2009 2010
Iglavci | Listavci| Skupaj| Iglavci| Listavci| Skupaj| Iglavci| Listavci| Skupaj
Hlodovina 1.386 300 1.686 1.213 301 1.514 1.180 272 1.452
Les za celulozo in plos¢e 204 112 316 21 159 370 187 129 316
Drug okrogel industrijski les 26 34 60 44 19 63 52 21 73
Les za kurjavo 130 798 928 114 869 983 136 968 1.104
Skupaj 1.746 1.244 2.990 1.582 1.348 2.930 1.555 1.390 2.945

Vir: SURS

Znatne spremembe v obsegu zunanje trgovine z okroglim lesom v letu 2010 v primerjavi z
letom 2009 nakazujejo, da se poraba okroglega lesa v Sloveniji znizuje. Trend zmanjSevanja
porabe je e posebej izrazit pri okroglem industrijskem lesu, ki od leta 2007 strmo pada.

Po hitri rasti izvoza po vstopu v Evropsko unijo, strukturnih spremembah v lesni industriji
(prenehanje proizvodnje kemicne celuloze) in v veliki meri globalnih gibanj, se je izvoz v letu
2010 bistveno povecal v vseh kategorijah gozdnih lesnih sortimentov. Dvig proizvodnje v
Evropi po recesiji se je odrazal tudi na zunanji trgovini z gozdnimi lesnimi sortimenti.
Slovenija je Ze nekaj let izrazit neto izvoznik okroglega (nepredelanega) lesa. Glavni smeri
izvoza sta Avstrija in Italija. lzvoz v ti dve drzavi se razlikuje po strukturi, saj se v Italijo izvaza
predvsem les slabSe kakovosti listavcev, v Avstrijo pa hlodovina in les za celulozo in plosce
iglavcev.
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Preglednica 103: Zunanja trgovina z gozdnimi lesnimi sortimenti; 2009 in 2010

lzvoz 2009 Uvoz 2009 lzvoz 2010 Uvoz 2010
m?| 000 EUR m?®| 000 EUR m®| 000 EUR m®| 000 EUR
Okrogel industrijski les 505.704 28.572| 163.389 15.466 | 565.501 38.493| 193.502 17.933
Od tega - Iglavci 304.929 17.599 58.632 3.097 | 337.412 24.030 59.238 3.626
- Listavci 200.776 10.973| 104.758 12.369| 228.089 14.463 | 134.265 14.307
Les za kurjavo 260.009 15.270 97.838 6.017 | 278.343 18.613| 113.346 7.452
Skupaj 765.713 43.842 | 261.227 21.483| 843.844 57.106 | 306.848 25.385

Vir: SURS, preracuni GIS

Izvoz okroglega lesa je v letu 2010 znasal 843.844 m3. Izvoz okroglega industrijskega lesa
iglavcev je bil v letu 2010 v primerjavi z letom 2009 visji za 11%, pri listavcih pa se je povecal
za 14%. Uvoz je bil v letu 2010 za 17% visji kot v letu 2009.

Podrobna analiza blagovnih tokov v letu 2010 v primerjavi s predhodnim letom kaze 26%
poveCanje izvoza hlodovine iglavcev. lzvoz okroglega industrijskega lesa listavcev je bil
glede na leto 2009 visji za 14%, izvoz hlodovine listavcev je ostal okoli ravni iz leta 2009,
izvoz lesa za kurjavo pa se je povecal za 7%. Uvozni trendi so pri lesu za kurjavo podobni.
Koli¢ine se poveclujejo, vendar ne kaZejo, da bi povelanje nastalo zaradi kompenzacije
morebitnega primanjkljaja na domaéem trgu. Najvecji odstotek povecanja glede na leto 2009
je opazen v kategoriji hlodovine, ki zajema hlodovino za proizvodnjo Zaganega lesa in
hlodovino za proizvodnjo rezanega in lus¢enega furnirja.

Izvoz hlodovine je v letu 2010 predstavljal 24% proizvedene koli€ine teh sortimentov, izvoz
lesa za celulozo in ploS¢e ter drugega okroglega industrijskega lesa 55% in izvoz lesa za
kurjavo 25% proizvedenega lesa te kakovosti. Celoten izvoz gozdnih lesnih sortimentov v
letu 2010 tako pomeni 29%, za potrebe v Sloveniji pa ostaja 71% pridobljenega okroglega
lesa iglavcev in listavcev.

Preglednica 104: Zunanja trgovina s posameznimi kategorijami okroglega lesa; 2007-2010

1ZVOZ (m?) uvoz (m®
2007| 2008| 2009 2010 2007 2008 2009 2010
Hlodovina za 2ago Iglavei | 180.241| 171.465| 203.189| 257.300| 5.764| 7.981| 6.460| 10.245
in furnir Listavci | 88.992| 94.581| 90.393| 92.658| 43.882| 27.493| 27.424| 35.323

Les za celulozo in plos¢e ter | lglavci 128.976 | 102.683 | 101.740 80.112| 68.682| 40.379| 52.172 48.993

drug okrogel industrijski les Listavci | 108.279 | 106.794 | 110.383| 135.431| 77.746| 84.429| 77.334| 98.941

Les za kurjavo Listavci | 213.618 | 248.844 | 260.009| 278.343| 63.651| 80.822| 97.838| 113.346

Skupaj 720.106 | 724.367 | 765.713 | 843.844 | 259.725| 241.103 | 261.227 | 306.848

Vir: SURS, preracuni GIS

Vzrokov za povec€an izvoz hlodovine iglavcev in lesa za kurjavo je vec. V trendih izvoza
nepredelanega okroglega lesa v Avstrijo se kazejo problemi slovenske lesnopredelovalne
industrije, predvsem na podrocju Zagarstva in predelave manj kakovostnega lesa. Zagotovo
je pomemben razlog tudi v visoko razviti predelovalni industriji v Avstriji, ki je enostavno
sposobna ponuditi viSjo ceno za les. Visoko integriranim Zagarskim obratom, ki poleg
ekonomije obsega dodatno oplemenitijo tudi lesne ostanke, je teZko konkurirati. Lesne
ostanke predelajo v pelete, prav tako pa proizvajajo tudi "zeleno" elektriko, ki jo po
zagotovljenih (visokih) odkupnih cenah prodajajo v omrezje.

Ceprav so razlike med odkupnimi cenami na domadem trgu in izvoznimi cenam (v splosnem)
iz leta v leto manjSe, razlike v ceni za podobno kakovost na domacem trgu in v izvozu ze
same po sebi povzrocajo odliv okroglega lesa na trge, ki ponujajo vec. V letu 2010 je bil to za
hlodovino iglavcev avstrijski trg, za les za kurjavo pa italijanski trg. V zadnjih letih se krepi
tudi izvoz lesa za kurjavo in lesa za celulozo in ploSce listavcev v Avstrijo. Na drugi strani je
Slovenija v letu 2010 les listavcev za kurjavo uvazala predvsem iz Bosne in Hercegovine
ter HrvaSke, hlodovino listavcev, ki je ve€¢inoma namenjena za proizvodnjo furnirja, pa s
Hrvaske in MadzZarske.
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Preglednica 105: Izvozno-uvozne cene ter odkupne cene gozdnih lesnih sortimentov na
domacem trgu v letu 2010 (EUR/m?® brez DDV)*

lzvoz Uvoz Domaci trg
2010 2010 2010 1. 2010 XIl. 2010
Hlodovina - iglavci 83,28 83,36 61,34 61,42 64,45
- bukev 69,11 115,86 57,30 59,67 56,89
- hrast 222,95 257,57 89,86 98,87 99,44
Celulozni les in drug industrijski les iglavcev 32,49 56,58 25,57 26,15 28,79
Drug industrijski les listavcev 56,61 79,15 31,08 28,66 33,35
Les za kurjavo - listavci 66,87 65,75 33,38 40,76 37,41

* lzvozno-uvozne cene so preracunane na pariteto franko slovenska meja in sicer so jim pristeti ali odSteti strosSki natovarjanja,
prevoza in zavarovanja; cene niso povsem primerljive zaradi razli€nih paritet in strukture v okviru zdruzenih kategorij
sortimentov (http://www.stat.si/doc/metod_pojasnila/24-017-MP.htm).

Vir: SURS, GIS

Povpre€na cena za hlodovino iglavcev je v letu 2010 tako pri izvozu, kot pri uvozu znasala
83 EUR/M3, kar je pri izvozu 15% veg, pri uvozu pa 10% manj kot v letu 2009. Povprec¢na
doseZena cena izvoZenega lesa za kurjavo je bila v letu 2010 67 EUR/m? (26% vecé kot v letu
2009), uvoZenega pa 66 EUR/m® (8% viSja kot leta 2009). Dosezene odkupne cene na
domacem trgu (franko kamionska cesta) so v povprecju dosegle za hlodovino iglavcev 61
EUR/m?® (11% vec kot v letu 2009) ter za les za kurjavo 33 EUR/m?® (enako kot v letu 2009).

Velike razlike med uvoznimi cenami hlodovine listavcev na eni strani ter izvoznimi in
odkupnimi cenami na drugi strani so predvsem posledica strukture uvoza, kjer je v letu 2010
prevladovala hlodovina vi§je kakovosti (za proizvodnjo rezanega in lus¢enega furnirja). Cene
v kategoriji celulozni les in drug industrijski les listavcev so v uvozu visje zaradi metodoloskih
posebnosti sistema kombinirane nomenklature, saj zajemajo tudi visokokakovostno
hlodovino drevesnih vrst, ki v nomenklaturi niso zajete posami€no (npr. jesen, ¢eSnja, oreh).

V zapletenem gospodarskem okolju je kljuéno prepoznati, Se bolj pa pospeSevati materialno,
finan€no in informacijsko integracijo med ¢&leni v gozdno-lesni verigi.

Gobe

V letu 2010 je bil odkup gob iz gozdov v primerjavi s predhodnim letom bistveno vecji. Vecino
odkupljenih svezih gliv predstavljajo Storovke.

Preglednica 106: Odkup sveZih gob po vrstah (t); 2001-2010

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 | 2009 2010

Jurcki 111 17 5 7 8 2 1 0,4 0,4 1,7
Storovke 190 80 140 18 53 29 86 29,4 7,4 23,7
Crne trobente 1 1 0 5 4 0 1 0,0 0,0 0,8
Jezki 2 3 0 1 2 0 0 0,6 0,0 0,3
Lisicke 9 3 1 1 3 0 0 0,8 0,0 0,2
Druge vrste gob 4 1 2 3 5 1 0 0,5 0,1 0
Skupaj sveze gobe 317 104 148 35 75 32 88 31,7 8,0 26,7
Vir: MOP ARSO

Gozdno semenarstvo in drevesnic¢arstvo

Na Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano je bilo v letu 2010 v register dobaviteljev
gozdnega reprodukcijskega materiala vpisanih devet dobaviteljev (Semesadike Menges,
Semesadike HGP, Drevesnica Omorika, G2J — druzba za hortikulturno dejavnost, Gozdno in
lesno gospodarstvo Murska Sobota, Drevesnica Stivan, Hortikultura, plantaze in gradnje
Brezice, Vrtnarstvo in Zavod za gozdove Slovenije), ki se ukvarjajo s pridelovanjem, trzenjem
in uporabo gozdnega reprodukcijskega materiala. Ta obsega semenski material, dele rastlin
in sadilni material tistih drevesnih vrst in umetnih krizancev, ki se v skladu s predpisi
uporabljajo za obnovo gozdov s sadnjo in setvijo, pogozdovanje, snovanje in vzdrZzevanje
trajnih zascitnih ali protierozijskih pasov gozdnega drevja ter snovanje in vzdrzevanje plantaz
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gozdnega drevja. V letu 2010 je bilo za obnovo gozdov in za sanacijo po ujmah in v pozarih
poskodovanih gozdov uporabljenih 824.081 sadik, od tega 40% iglavcev in 60% listavcev ter
1.134 kg semena.

Preglednica 107: Poraba sadik in semena za obnovo gozdov v letu 2010

SADIKE (kosi) SEME (kg)
Lastnistvo Iglavci Listavci Skupaj Iglavci Listavci Skupaj
Zasebni gozdovi 232.298 320.888 553.186 68,2 1.036,2 1.104,4
Drzavni gozdovi 96.560 163.310 259.870 30,0 0,0 30,0
Obginski gozdovi 0 11.025 11.025 0,0 0,0 0,0
SKUPAJ 328.858 495.223 824.081 98,2 1.036,2 1.134,40

V skladu z Zakonom o gozdnem reprodukcijskem materialu je Zavod za gozdove Slovenije
pripravil, minister pa sprejel program oblikovanja rezerv semenskega materiala za leto 2010,
ki pa zaradi slabega obroda semena v letu 2010 ni bil realiziran.

9.1.5 Proracunski izdatki za naloge na podro¢ju gozdarstva

V letu 2010 je bilo za financiranje in sofinanciranje nalog, ki jih dolo¢a zakon o gozdovih,
porablieno 27,1 miljona EUR. Glede na potrebe in nadrtovana vlaganja v gozdove po
gozdnogospodarskih nacrtih se primanjkljaj razpoloZljivin sredstvih izkazuje zlasti za
sofinanciranje vlaganj v gozdove ter vzdrZevanje gozdnih cest.

Preglednica 108: Poraba proracunskih sredstev za naloge na podroéju gozdarstva (000
EUR); 2008-2010

Indeks

2008 2009 2010 | 2010/09

JAVNA GOZDARSKA SLUZBA 20.341,5| 22.656,9| 22.654,5 100,0
PROGRAM OBNOVE, NEGE IN VARSTVA GOZDOV 2.904,4 2.723,4 2.476,8 90,9
Obnova gozdov 4229 423,8 381,2 89,9
Obnova gozdov na pogori$§¢ih in od ujm poSkodovanih gozdov 1.171,2 772,2 4417 57,2
Nega gozdov 352,6 390,4 570,0 146,0
Varstvo gozdov 852,7 1.055,7 1.007,0 95,4
Semenarska in drevesniarska dejavnost 7,8 7,3 2,6 36,1
Vzdrzevanje Zivljenjskega okolja prostozivecih Zivali 97,1 73,9 74,3 100,6
VZDRZEVANJE IN GRADNJA GOZDNIH CEST 1.335,9 1.268,3 1.257,1 99,1
SPREMLJAJOCI UKREPI V GOZDARSTVU 548,6 680,4 691,4 101,6
Nakup varovalnih gozdov in gozdov s posebnim namenom 0,0 3,4 76,0 2220,3
Izvr$ba odlo¢b ZZG Slovenije 0,3 3,5 4,3 120,0
Odskodnine zaradi razglasitve gozdov s posebnim namenom 0,5 8,0 2,0 25,0
Nevladne organizacije, strokovne prireditve, publicistika 52,0 4,7 18,5 396,1
Znanstveno raziskovalno delo 449,2 504,1 458,8 91,0
Odskodnine za Skodo od divjadi 46,6 156,6 131,9 84,2
SKUPAJ NALOGE PO ZAKONU O GOZDOVIH 25.130,3| 27.329,0| 27.079,8 99,1
Intenzivni monitoring gozdov (Forest focus)* - 141,8 - -
Ukrepi v okviru kmetijske politike** 4.909,3 5.391,3 5.169,2 95,9

* EU projekt, sofinanciran iz evropskih sredstev
** ukrepi za gozdarstvo v okviru Programa razvoja podezelja 2007-2013
Vir: MKGP

Najvec sredstev je bilo tudi v letu 2010 namenjeno javni gozdarski sluzbi, ki jo izvajata Zavod
za gozdove Slovenije in Gozdarski institut Slovenije v skladu s programom dela in finan¢nim
naCrtom, ki ga potrdi Vlade RS oziroma ministrstvo. Za izvedbo programa nalog javne
gozdarske sluzbe je bilo v letu 2010 Zavodu za gozdove Slovenije zagotovljeno 22,1 milijona
EUR (od tega 0,4 miljona EUR za investicijske transfere), Gozdarskemu institutu Slovenije
pa 0,6 miljona EUR. Naloge javne gozdarske sluzbe je na Zavodu za gozdove Slovenije
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izvajalo 711 zaposlenih in na Gozdarskem institutu Slovenije 13 zaposlenih (stanje konec
leta).

V letu 2010 je bil program vlaganj v gozdove, ki je bil prilagojen razpoloZljivim sredstvom,
realiziran na ravni 92%. 1z sredstev proraCuna RS je bilo za financiranje in sofinanciranje
obnove, nege in varstva gozdov skupno izplacano 2,5 miljona EUR. ProraCunska sredstva
za te namene so se v primerjavi s predhodnim letom zmanjSala za 9,1% in sicer predvsem
na racun sredstev za sofinanciranje obnove gozdov na pogoris¢ih in obnove gozdov,
poskodovanih v naravnih ujmah.

Programi vzdrZzevanja gozdnih cest v ob€inah, ki so bili prilagojeni razpoloZljivim sredstvom,
so0 bili v letu 2010 v povpredéju realizirani na ravni 99%. V primerjavi s preteklimi leti so ob&ine
dosledno porabile sredstva pristojbin za vzdrzevanje gozdnih cest, kar je predvsem
posledica spremenjenega Zakona o gozdovih. Zakon dolo¢a, da morajo ob€ine sredstva
pristojbin nameniti izkljuéno za vzdrzevanje gozdnih cest. RazpoloZljiva sredstva so v letu
2010 Kkljub navedenemu dosegla le okoli 54% potrebnih.

9.1.6 Znanstveno raziskovalno delo in izobrazevanje

V letu 2010 je bilo sofinancirano 17 ciljnih raziskovalnih projektov s podro¢ja gozdarstva.
Projekti so bili izbrani v okviru razpisov »Konkuren&nost Slovenije 2006-2013« in sicer 15
projektov po razpisu za leto 2008 ter 2 projekta po razpisu za leto 2010.

V letu 2010 se je nadaljevalo sofinanciranje &tirih aplikativnih projektov iz razpisa v letu 2009,
en projekt pa se je v tem letu zaklju€il. Novih aplikativnih projektov s podroc¢ja gozdarstva v
letu 2010 ni bilo. Financirana je bila le ena ekspertiza s podroja ocene proizvodne
spodobnosti bukovih rastiS¢, ki je bila namenjena dopolnitvi podatkov za potrebe priprave
novih gozdnogospodarskih nacrtov obmocij za obdobje 2011-2020.

Raziskovalno delo v gozdarstvu, ki ga je financiralo ali sofinanciralo MKGP, sta tudi v letu
2010 vecCinoma opravila Gozdarski institut Slovenije in Univerza v Ljubljani, BiotehniSka
fakulteta (glej prilogo 69). V izvajanje projektov s podrocja lovstva in gozdarstva sta bila
vklju€ena Se Institut Erico Velenje in Znanstvenoraziskovalni center SAZU.

Na Srednji gozdarski in lesarski 3oli v Postojni se je v letu 2010 v program gozdarski tehnik
in program gozdar vpisalo 36 kandidatov. Skupno je bilo na Solo v zaCetku Solskega leta
vpisanih 134 dijakov.

Na podrodju izobrazevanja odraslih v okviru Nacionalne poklicne kvalifikacije s podroc&ja
gozdarstva (gozdar seka&, gozdar traktorist, gozdar gojitelj) je uspedno zakljucilo
izobrazevanje 319 kandidatov in za to prejelo certifikat.

V sodelovanju z Zavodom za gozdove Slovenije je 3ola pripravila 170 teCajev za lastnike
gozdov s podrocja varnega dela z motorno Zago in z gojitvenimi orodji, traktorskega spravila
in varnega dela s traktorsko prikolico in dvigalom. Na tecajih je skupno sodelovalo 3.027
te€ajnikov.

Na Biotehniski fakulteti je na Oddelku za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire diplomiralo
skupno 56 Studentov. Na univerzitethem Studijskem programu prve stopnje Gozdarstvo in
obnoviljivi viri je diplomiralo 10 Studentov, na visokoSolskem strokovnem Studiju program prve
stopnje Gozdarstvo 2 Studenta, na visokoSolskem strokovnem Studiju program Gozdarstvo in
gospodarjenje z gozdnimi viri 27 Studentov, na univerzitetnem Studijskem programu
Gozdarstvo pa 17 Studentov.
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9.1.7 Gozdarstvo v EU in v svetu

V letu 2010 je Evropska komisija dala v javno razpravo Zeleno knjigo o varstvu gozdov in
informacijah v EU. Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano je ob tej priloznosti
organiziralo javno razpravo, iz katere izhaja, da Slovenija v sploSnem podpira vsebino zelene
knjige, ki poudarja veCnamensko vlogo gozdov in spoznanje, da podnebne spremembe lahko
ogrozijo tako okoljske kot druzbeno-gospodarske funkcije gozdov. V razmerah podnebnih
sprememb je ve€namensko vlogo gozdov mogocée zagotavljati s trajnostnim in sonaravnim
gospodarjenjem z gozdovi. Varstvo gozdov je najucinkovitejSe, €e je integrirano v sistem
gospodarjenja z gozdovi. Za odpravljanje posledic ¢edalje pogostejdih neurij v gozdovih bi
bila koristhna pomoc iz EU skladov, ki bi se lahko uporabila tudi za sanacijo srednje velikih
prizadetih povrsin. Potrebna je izmenjava uspesnih pristopov med drzavami &lanicami, da bi
se hkrati ohranjali in krepili proZnost in biotska raznovrstnost gozdnih ekosistemov. Slovenija
meni, da se produktivne in varovalne funkcije gozdov ter splosna ekonomska upravi¢enost
gozdarstva najucinkovitejSe ohranjajo s sonaravnim gospodarjenjem z gozdovi.

Vlada je ob razpravi o zeleni knjigi Evropski komisiji sporocila, da je v sploSnem zadovoljna s
sedanjo politiko EU v zvezi z gozdovi, ki temelji na Gozdarski strategiji EU, Akcijskem nacrtu
EU za gozdove in usklajevanju politik v okviru Stalnega odbora za gozdarstvo. Hkrati je
opozorila na potrebo po reviziji gozdarske strategije EU, v kateri bi zacrtali temeljne cilje
razvoja gozdov in gozdarstva EU in dolocili mehanizme za njihovo doseganje ter predlagala
preucitev moznosti za okvirno direktivo o trajnostnem gospodarjenju z gozdovi, ki bi temeljila
na zavezah glede trajnostnega gospodarjenja z gozdovi, sprejetih na globalni in vseevropski
ravni.

Pomembno je bilo tudi sodelovanje na ekspertnih sestankih vseevropskega procesa Gozdovi
Evrope, in sicer pri pripravi dokumentov, ki naj bi jih podpisali ministri na konferenci v Oslu v
letu 2011. Najpomembnejsi je bil dokument o zaCetku pogajanj za Pravno zavezujoCi
sporazum o gozdovih, zasnovani pa so bili tudi vizija in cilji za evropske gozdove.

Gozdarski sektor je bil zelo aktiven tudi pri pripravi izhodiS€¢ za pogajanja v okviru Okvirne
konvencije Zdruzenih narodov o podnebnih spremembah (UNFCCC) v ¢asu pred konferenco
pogodbenic in na njej decembra 2010 v Cancunu. StaliS¢e Slovenije je bilo, da Zelimo, da se
ucinki gospodarjenja z gozdovi v obdobju po letu 2012 upoStevajo pri obraCunavanju
izpustov in odvzemov toplogrednih plinov in da se pri tem uporablja metoda, ki bo &im blizje
dejanskim ucinkom na atmosfero. Odklanjali smo pretirano upoStevanje zgodovinskih
podatkov pri dolo€itvi referenéne vrednosti, saj bi to lahko pomenilo podoben ucinek kot
metoda neto-neto, ki vsako pove€anje poseka, ne glede na dejanski ponor, Steje za emisijo
CO:a.

9.2 Lovstvo

Organiziranost slovenskega lovstva ter upravljanje z divjadjo in njenim Zivljenjskim okoljem
temelji v pretezni meri na Zakonu o divjadi in lovstvu, ki je zacel veljati sredi leta 2004. Zakon
je prinesel novo, posodobljeno ureditev na podro&ju upravljanja, na¢rtovanja, ohranjanja in
trajnostnega gospodarjenja z divjadjo, v nekaterih delih pa ohranja Ze uveljavljeni pravni red
na tem podrocju. Tako je divjad Se naprej drzavna lastnina in tudi lovska pravica pripada
drzavi, ki pa jo lahko prenese na usposobljeno pravno osebo. Bistvena posebnost zakona je
tudi koncesija, ki jo drzavi plaCujejo upravljavci loviS€¢ - lovske druzine ter stroga lolitev
prosto ziveCih Zivali na divjad (lovne vrste) in zavarovane vrste. Med divjad tako niso ve¢
uvrS€ene velike zveri (rjavi medved, volk in ris), ki so zavarovane s posebno uredbo.
Pristojno ministrstvo za upravljanje z zavarovanimi vrstami je Ministrstvo za okolje in prostor.

V Sloveniji je ustanovljeno 411 loviS€ in 12 loviS€¢ s posebnim namenom. Upravljavec v 10
lovis€ih s posebnim namenom je Zavod za gozdove Slovenije, v enem loviS¢u Triglavski
narodni park, v lovis€u s posebnim namenom Brdo pri Kranju pa Javni gospodarskih zavod
protokolarne storitve RS. Sicer z divjadjo v lovidCih trajnostno gospodarijo lovske druZine.
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Zaradi zakonskega pogoja, da mora biti lovis€e veliko vsaj 2.000 ha, je bilo potrebno
nekatera manjSa loviS€a zdruziti oziroma na novo doloc€iti meje med loviSci.

Trenutno na obmodju Slovenije deluje 416 lovskih druzin (411 lovskih druZin je pridobilo
koncesijo za trajnostno gospodarjenje z divjadjo), ki so v veliki veCini zdruzena v 18
obmocnih zvez lovskih druZin oz. lovskih zvez, te pa naprej v Lovsko zvezo Slovenijo.
Lovska zveza Slovenije zdruzuje okrog 22.000 lovcev.

Zakon o divjadi in lovstvu med lovske organizacije uvrS€a tudi obmocna zdruzenja
upravljavcev loviS§¢ in loviS¢ s posebnim namenom, kamor se morajo zdruzevati vsi
upravljavci loviS¢ in loviSs¢ s posebnim namenom v doloenem lovsko upravljavskem
obmocju. Njihova glavna naloga je urejanje in usklajevanje nalog pri upravljanju z divjadjo in
njenim Zzivljenjskim okoljem, v sodelovanju z Zavodom za gozdove Slovenije pa v javhem
interesu opravljajo tudi letne preglede odstrela in izgub za presojo pravilnosti izvedenega
nacrta odvzema divjadi.

Usmerjanje razvoja populacij prosto zZivecih Zivali

Zavod za gozdove Slovenije je tudi v letu 2010 pripravil in izdelal predloge letnih lovsko
upravljavskih nacrtov obmogij v sodelovanju z lovskimi organizacijami, obmo¢nimi enotami
Zavoda RS za varstvo narave, obmocnimi enotami Kmetijsko gozdarske zbornice Slovenije,
lokalnimi skupnostmi in drugimi, katerih dejavnost je povezana z divjadjo in njenim okoljem.
Osnovna usmeritev vseh predloZenih letnih lovsko upravljavskih nac¢rtov obmogcij, ki jih je
kasneje s pravilnikom sprejelo ministrstvo, pristojno za lovstvo, je ohranjanje vrstne pestrosti
avtohtonih vrst divjadi, ob sprejemljivem vplivu na njihovo Zzivljenjsko okolje (Skode).
Usmeritve, ki jih doloCajo nacrti, so napisane na podlagi smernic dolgoroénih lovsko
upravljavskih nacrtov lovsko upravljavskih obmodij za obdobje 2007-2016, ki sta jih izdelala
Zavod za gozdove Slovenije in Lovska zveza Slovenije ter jih uskladila z Zavodom RS za
varstvo narave.

Cilj trajnostnega gospodarjenja z rastlinojedimi parkljarji (jelenjad, srnjad, muflon, gams in
damjak) in divjim praSiéem so zdrave populacije divjadi s stabilno spolno in starostno
strukturo, ki so usklajene tudi s populacijami drugih vrst in njihovim okoljem. Stanje male
poljske divjadi ostaja enako kot prejSnja leta. Stanje se je izbolj8alo na tistih obmogjih, kjer se
je zaradi garij in poveCanega lova znizala Stevilénost plenilcev male divjadi (lisice, kune
belice in zlatice). V letu 2010 so posamezne lovske organizacije in celo skupine lovis¢ na
podlagi ocene stanja porocale o povec€anju Stevilénosti divjega pradi¢a. UresniCevanje dolodil
letnih lovsko upravljavskih nadrtov obmodij pri oblikovanju primernega okolja za te vrste
divjadi iz preteklih let ter zadrzanost pri poseganju v populacije se bodo v nadaljnjih letih
gotovo Se obrestovali.

Pregled odstrela in ugotovljenih izgub

Podatki o odstrelu in izgubah v letu 2010 niso bistveno drugaéni kot leto pred tem. Odstrel in
izgube parkljaste vrste rastlinojede divjadi, ki najbolj pomembno vplivajo za svoje Zivljenjsko
okolje, je bil podoben kot leta 2009.

Pregled odstrela, izgub, nalrta odstrela, realizacije nacrta in izloCeno $tevilo Stirih
najpomembnejSih vrst divjadi na 100 ha skupne povrsine v Stirih najbolj reprezentativnih
lovsko upravljavskih obmocjih v Sloveniji kaze, da je bil nacrt odstrela srnjadi v niZinskem
Slovensko-goriSkem lovsko upravljavskem obmocju v celoti realiziran. V KoCevsko-
belokranjskem lovsko upravljavskem obmocju je bil nacrt odstrela jelenjadi realiziran 100%,
delez na 100 ha pa se je nekoliko povecal. V Triglavskem lovsko upravljavskem obmocju se
je izlo€eno Stevilo gamsov na 100 ha nekoliko povecalo. V Primorskem lovsko upravljavskem
obmocdju se je odstrel divijega prasi¢a povecal.
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Preglednica 109: Pregled odstrela in ugotovijenih izgub divjadi; 2001-2010

Divjad 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Srna 38.660| 41.874| 43.249| 43.404| 44.733] 42.675| 42.123| 43.067| 42.844| 41.830
Navadni jelen 4.468 5.203 5.034 4.784 5.125 5.066 4.716 5.099 5.198 5.369
Damjak 135 180 143 135 106 123 163 140 174 244
Muflon 580 773 734 715 788 670 673 649 628 713
Gams 2.323 2.453 2.634 2.604 2517 2.679 2.638 2.685 2.675 2.516
Divji prasi¢ 5.865 7.223 6.280 6.440 7.038 5.359 6.267 9.347 7.908 8.958
Medved 47 116 72 80 95 126 108 92 85 108
Ris 3 3 1 0 0 0 0 0 0 0
Volk 4 5 11 4 6 11 6 0 9 10
Poljski zajec 3.006 2.863 3.353 3.463 3.654 3.724 4.107 3.834 3.619 3.240
Fazan 36.202| 33.327| 35.541| 36.909| 30.474| 27.183| 26.574| 26.853| 23.636| 21.095
Poljska jerebica 2.375 2.174 2.446 2.266 2.176 1.914 1.504 1.379 1.517 1.515
Raca mlakarica 6.452 6.134 5.888 6.073 4.609 4.059 4.075 3.914 4.289 3.811

Vir: ZGS (podatki lovskih organizacij)

Preglednica 110: Odstrel in ugotovijene izgube na 100 ha povrsine

Leto 2010 Izlo¢eno Stevilo na 100 ha lovne povrsine LUO
Odstrel in Nacrt Realizacija | Povpr. | Max. |Lovsko upravljavsko obmogje (LUO)
Vrsta divjadi ugotovljene izgube | odstrela | nacrta (%) LUO LUO
Srna 2.660 2,705 98 2,22 4,10 | Slovensko - gorisko
Navadni jelen 1.898 1,907 100 0,29 0,93 | Kocevsko - belokranjsko
Gams 624 6,53 96 0,13 0,54 | Triglavsko
Divji prasi¢ 1.937 1,410 137 0,48 1,54 | Primorsko
Vir: ZGS

Odskodnine za povzroc¢eno Skodo od divjadi

Skode, ki jih povzroga divjad, so eden od najpomembnej$ih bioindikatorjev, na osnovi
katerega lahko posredno sklepamo o Stevilénosti teh vrst in njihovem vplivu na okolje.
Skode, ki jih povzrogata rastlinojeda divjad in divji prasi¢, so v obdobju 1998-2004 naras&ale,
v letih 2005-2007 padale, v letu 2008 pa ponovno moc€no narasle. V zadnjih treh letih so
Skode ponovno upadle. Povprec¢ni delez Skod, ki jih povzro€a divji praSi¢, je v letu 2010

zna8al 28%, delez Skod zaradi parkljaste divjadi pa 11%.

Preglednica 111: Skode, ki jih povzrocéata rastlinojeda divjad in divji prasic¢ ter ocena
strukture Skode po vrstah divjadi; 2001-2010

Vrsta divjadi 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Skode, ki jih povzro€ata rastlinojeda divjad in divji

prasi¢ (000 EUR) 345,31430,8 | 434,8 | 562,0 | 402,0 | 364,6 | 369,3 | 658,7 | 463,0 | 391,1
Struktura Skode po divjadi (%)

Divji prasi¢ 44 40 50 40 44 35 41 64 39 28
Ostala parkljasta divjad 23 18 22 28 17 23 14 12 13 11
Zveri 30 40 26 30 36 40 44 22 47 60
Ostala divjad 3 2 2 2 3 2 2 2 1 1
SKUPAJ vsa divjad 100/ 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100

Odskodnino za 8kode, ki jih povzro€ajo zavarovane zivali, je tudi v letu 2010 izplaCevalo
Ministrstvo za okolje in prostor iz sredstev proracuna RS, medtem ko je odSkodnino za Skodo
na kmetijskih kulturah, pridelkih in domacih Zivalih, ki jo povzrocajo vrste divjadi na nelovnih

povrSinah, izplaevalo Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano.

145




Biotehniska dela

Biotehniski ukrepi so pomemben del zmanjSevanja negativnega vpliva divjadi na njeno
Zivljenjsko okolje, predvsem na obseg Skod. Zimsko in prepreCevalno krmljenje je v vecini
povezano s divjim praSi¢em in jelenjadjo. ManjSi delez zavzemata gams, muflon in damjak.
Ceprav ima zimsko krmljenje tudi negativne udinke, $e posebej takrat kadar krma ni
primerna, pa je zimsko krmljenje v vecini primerov koristno. Gre za to, da se divjad odvraca
od kmetijskih in gozdnih povrsin, kjer bi lahko nastale vecje Skode. Podoben ucinek kot
krmljenje imajo tudi krmne njive, razlika je v tem, da so lahko krmne njive za poljsko divjad
tudi remize, kjer najdejo mesto za kritje, parjenje, valjenje in vzrejo mladicev.

Preglednica 112: Prikaz opravijenih biotehniskih del; 2001-2010

2001| 2002| 2003 | 2004| 2005, 2006| 2007 | 2008| 2009, 2010
Zimsko in preprec¢evalno krmljenje (t) 4.440| 4.601| 4.594| 4.207| 3.889| 2.850| 3.404| 3.191| 3.484| 3.419
Krmne njive (ha) 507,3| 513,2| 524,4| 472,3| 450,1| 459,2| 480,2| 433,3| 458,2| 459,0
Pridelovalne njive (ha) 145,8| 163,7| 151,8| 140,8| 92,3| 115,1| 102,8| 107,6| 94,3| 98,5

Vir: ZGS (podatki lovskih organizacij)

Prikaz posegov v populacije divjadi, izvedenih biotehniSkih del ter Skod v okolju, ki jih
povzroCa divjad kaZejo na umirjanje problemov in da se ukrepi med seboj usklajujejo. V
usmerjanju in izvajanju upravljanja populacij divjadi je potrebno te odnose oziroma ukrepe
usklajevati in odpravljati nevarnosti za ustvarjanje prevelikih konfliktov, ki praviloma
onemogocajo racionalno strokovno ravnanije.

VzdrZevanje Zivljenjskega okolja prosto zZivecih zZivali

Za vzdrzevanije zZivljenjskega okolja prosto zivecih Zivali drzavni proracun vsako leto namenja
doloCena sredstva, ki so v veliki meri odvisna od motivacije lastnikov gozdnih parcel. Lastniki
gozdov so v letu 2010 izkoristili pretezni del teh sredstev, ostalo pa so prejeli izvajalci del,
zlasti lovske organizacije. V kolikor lastniki gozdov nimajo interesa, da bi delo opravili sami,
lahko s pooblastilom in odstopno izjavo odstopijo delo in pravico do prejema subvencije
izvajalcu del (upravljavcu lovis€a oziroma lovski druzini). Vedji del dela za izboljSanje
Zivljenjskega okolja prosto zivecih Zivali izvedejo lovske organizacije, ki od lastnika pridobijo
objekt za delo (zemljiS¢e), medtem ko lastniki zadrzijo subvencijo kot obliko medsebojne
poravnave za najem zemljiS¢a. Pomemben delez pri zagotavljanju primernih pogojev za
prosto ziveCe zivali so prispevali tudi delavci Zavoda za gozdove Slovenije s strokovnim
delom ter lastniki gozdov z delom v gozdovih skladno z nasveti in gozdno gojitvenimi nacrti.
S strokovno pravilnimi in ob pravem €asu izvedenimi deli v gozdovih se lahko namre¢ znatno
prispeva k izboljSanju Zivljenjskega okolja prosto ZiveCih Zivali. UpoStevanje usmeritev za
prilagojeno gospodarjenje z gozdom je Se posebej pomembno za ohranitev redkih in
ogrozenih vrst.
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10 RIBISTVO

10.1  Morsko ribistvo in ribogojstvo

Vzreja in ulov v morskem ribistvu

V letu 2010 so slovenski gospodarski morski ribi¢i iztovorili okoli 764 ton sveZih ribidkih
proizvodov. Skupna masa morskih organizmov, ki so bili v letu 2010 iztovorjeni v slovenskih
ribiSkih pristaniSc€ih, je bila v primerjavi z letom 2009 manjSa za 11,8%. Na to zmanjSanje je
vplivalo zmanjSanje iztovora rib, ki predstavlja vecino iztovora slovenskih ribi€ev in ki je bil za
13,3% man;jsi kot v letu 2009. I1ztovor glavonoZcev se je glede na leto 2009 povecal za 3,9%,
iztovor rakov za 27,9%, iztovor Skoljk in polzev pa za 32,7%. V iztovoru rib je v letu 2010
prevladoval iztovor pelagi¢nih rib, ki je znaSal 77,1% celotnega iztovora, medtem ko je delez
iztovora pridnenih rib znasal 14,5%.

Vzreja morskih rib in mehkuzcev (marikultura skupaj) se je v letu 2010 glede na leto pred
tem moc€no zmanj3ala in sicer za 68,5%. Na to zmanjSanje je vplivalo predvsem zmanj$anje
vzreje mehkuzcev, ki se je zmanjSala za 75,3%. Razlog je pojav toksi¢nega fitoplanktona,
zaradi katerega slovenski Skoljkarji niso mogli prodajati Skoljk skoraj eno leto. Vzreja morskih
rib se je v letu 2010 zmanjSala za 36,1%.

Preglednica 113: Ulov, iztovor in vzreja morskih rib, glavonoZcev, rakov in $koljk (t); 2006-

2010

Indeks

2006 2007 2008 | 2009 2010 | 2010/09

Morski iztovor skupaj 933,4 913,7 686,5| 866,8 764,1 88,2
Ribe 870,5 817,8 636,7| 808,2 700,7 86,7
GlavonoZci 60,0 86,5 37,3 49,1 51 103,9
Raki 2,7 8,0 6,4 4,3 55 127,9
Skoljke in polZi 0,2 1,5 6,1 5,2 6,9 132,7
Marikultura skupaj 192,9 316,0 274,5| 376,7 118,5 31,5
Vzreja morskih rib 30,0 15,2 50,0 64,9 41,5 63,9
V/zreja mehkuzcev 162,9 300,8 224,5| 311,8 77 24,7
Prostocasni ribolov 12,0 18,7 28,3 26,6 5,1 19,2
Morski iztovor, marikultura in prostocasni ribolov skupaj 1.138,3| 1.248,4 989,3 | 1.270,0 887,7 69,9

Vir: SURS (morski ulov do 2006; marikultura do 2008), MKGP (morski iztovor od 2006; marikultura od 2008), Zavod za ribi$tvo
Slovenije (prostocasni ribolov)

Prosto€asni ribolov, ki zdruZuje Sportni in rekreacijski ribolov, je bil v letu 2010 80,8% man;si
kot v letu prej. Skupno so se morski iztovor, marikultura in prosto€asni ribolov v primerjavi z
letom 2009 zmanj$ali za okoli 30%.

Ribiska plovila in oprema v morskem ribistvu in ribogojstvu

Stevilo vseh plovil z dovolienjem za morski gospodarski ribolov, ki so bila na dan 31.
december zabelezena v Registru ribiSkih plovil v informacijskem sistemu InfoRib pri
Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano, se je povecalo od 181 v letu 2008 na 185 v
letu 2009, v letu 2010 pa ostalo nespremenjeno. Stiri ribiska plovila, ki so po letu 2008 na
novo vstopila v slovensko ribiSko floto, so imela kot prvo ribolovno orodje v dovoljenju za
gospodarski ribolov zabelezene zabodne in zapletne mreze.

Tudi v 2010 so v slovenski ribiSki floti, tako kot v preteklih letih, po Stevilu prevladovala
plovila celotne dolzine do 5,9 metra (45,9% plovil), ki so jim sledila plovila celotne dolzine
med 6 in 11,9 metra (42,2%), najmanj pa je bilo plovil celotne dolZzine nad 12 metrov
(11,9%).

Glede na prvo ribolovno orodje so v slovenski ribiski floti tudi v letu 2010 po Stevilu
prevladovala plovila z zabodnimi in zapletnimi mrezami (slednje so bile kot prvo ribolovno
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orodje v dovoljenju navedene pri 156 plovilih oziroma 84,3% plovil). Sledila so jim plovila, ki
so imela kot prvo ribolovno orodje v dovoljenju navedene vleCne mreze (22 oziroma 11,9%
plovil). Po Stevilu je bilo najmanj plovil z obkrozevalnimi mrezami (7 plovil oziroma 3,8%
plovil). Ob tem kaze opozoriti, da pomemben delez celotnega ulova ujamejo plovila z vle€¢no
mrezo, Ceprav jih je po Stevilu manj.

Preglednica 114: Vsa plovila v Registru ribiskih plovil ter aktivna plovila po dolZini in opremi;

2007-2010
Plovila v Registru ribiskih plovil* Aktivna plovila*™

2007 2008 2009 2010 2007 2008 2009 2010
Dolzina nad 12 m 25 22 22 22 20 20 19 20
Dolzina 6-11,9 m 70 75 78 78 38 40 40 4
Dolzina do 5,9 m 80 84 85 85 29 28 28 30
Plovila skupaj 175 181 185 185 87 88 87 91
Plovila glede na prvo ribolovno orodje***
Zabodne in zapletne mreze 147 152 156 156 61 61 62 65
Vle¢ne mreze 21 22 22 22 19 20 19 20
Obkrozevalne mreze 7 7 7 7 7 7 6 6

* stanje na dan 31. december posameznega leta

** vsaj en oddan ladijski dnevnik v posameznem letu

***segmentirana na podlagi prvega ribolovnega orodja v dovoljenju za gospodarski ribolov
Vir: MKGP (InfoRib, Register ribiSkih plovil, ribolovna dovoljenja, ladijski dnevniki)

Med aktivnimi plovili, to je tistimi, ki so oddala vsaj en ladijski dnevnik v posameznem letu (v
ladijske dnevnike se beleZi ulov), je bilo v letu 2010 po Stevilu najve¢ aktivnih ribiskih plovil
celotne dolzine med 6 in 11,9 metra (45%). Sledila so jim plovila celotne dolZine do 5,9 metra
(32,9%), tem pa plovila celotne dolZzine med 12 in 17,9 metra (19,8%).

Aktivna plovila so v posameznem letu segmentirana na podlagi tistega ribolovnega orodja, ki
ga imajo vpisanega kot prvo ribolovno orodje v dovoljenju za gospodarski ribolov. To pomeni,
da so lahko nekatera ribiSka plovila v posameznem letu aktivna z ribolovnimi orodiji, ki niso
vpisana kot prvo ribolovno orodje v dovoljenjih za gospodarski ribolov oziroma, da so bila
aktivna z ribolovnim orodjem (orodiji), ki so v dovoljenjih za gospodarski ribolov navedena za
prvim ribolovnim orodjem.

Glede na prvo ribolovno orodje, ki so ga imela aktivha plovila v letu 2010 vpisana v
dovoljenju za gospodarski ribolov, so bila med aktivnimi plovili najbolj Stevilna plovila, ki so
uporabljala zabodne in zapletne mreze (71,4%), sledila so jim plovila z vle€nimi mreZzami kot
prvim ribolovnim orodjem (21,9% aktivnih plovil), zadnja pa so bila plovila z obkroZevalnimi
mrezami (6,6%).

Stevilo plovil v marikulturi (morskem ribogojstvu) se od leta 2008 do 2010 ni spremenilo, prav
tako se niso spremenili delezi plovil po razlicnih dolzinskih kategorijah. Tako je bilo v
Sloveniji leta 2010 skupaj 13 plovil za marikulturo, od tega jih je bilo 5 (38,5%) celotne
dolzine do 5,9 metra, 6 (46,2%) celotne dolzine od 6 do 11,9 metra ter 2 (15,4%) dolZine
med 12 in 17,9 metra. Plovil za marikulturo nad 18 metrov celotne dolzine ni bilo.

10.2 Sladkovodno ribiStvo

Vzreja in ulov v sladkovodnem ribistvu

V letu 2010 je bilo v ribogojnicah vzrejenih 603,9 ton sladkovodnih rib, kar je okoli 35% manj
kot leto prej. Pri tem je prevladovala vzreja hladnovodnih rib, ki je znaSala 430 ton in se je
glede na predhodno leto zmanjSala za dobrih 41%. Vzreja toplovodnih rib se je zmanjSala za
12,8% in je znaSala 173,9 ton. Ribe, vzrejene v ribnikih za trZzenje Sportnega ribolova, Stejejo
kot v ribogojstvu vzrejene ribe, zato so podatki o tovrstni vzreji vklju€eni v podatke o vzreji rib
v ribogojnicah.
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Ulov v $portnem sladkovodnem ribolovu je v letu 2010 znaSal 201,4 ton, kar je dobrih 23%
veC kot v letu 2009. Glede na leto 2009 se je ulov hladnovodnih rib povecal za manj kot
odstotek, ulov toplovodnih rib pa se je povecal za dobrih 28%.

Preglednica 115: Ulov in vzreja sladkovodnih rib (t); 2006—-2010

Indeks

2006 2007 2008 2009 2010 2010/09

Vzreja v ribogojnicah 1.174,3 1.037,6 1.044,3 930,7 603,9 64,9
- hladnovodne ribe 901,0 822,3 863,3 731,2 430,0 58,8
- toplovodne ribe 273,3 215,3 181,0 199,5 173,9 87,2
Sportni sladkovodni ribolov 199,6 196,0 183,0 162,7 201,4 123,8
- hladnovodne ribe 33,8 29,0 28,0 25,9 26,1 100,8
- toplovodne ribe 165,8 167,0 155,0 136,8 175,3 128,1
Skupaj sladkovodno ribistvo 1.373,9 1.233,6 1.227,3 1.093,4 805,3 73,7

Vir: SURS (do 2008), MKGP

Vzreja in ulov sladkovodnih rib skupaj sta se v letu 2010 glede na leto 2009 zmanj3ala za

26,3%.

10.3

Finanéni ukrepi v ribistvu

Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano je tudi v letu 2010 finanéno podprlo razvoj

ribiStva.

Preglednica 116: Proradunska sredstva za ribistvo; 2006-2010

Izplacano (000 EUR) Indeks
2006 2007 2008 2009 2010 2010/09
Informacijski sistem ribistva - - 2,7 178,2 61,6 34,6
Javni zavod za ribistvo Slovenije 523,3 703,9 882,3 565,1 565,2 100,0
Varstvo naravnih virov v ribitvu 41,7 128,6 100.5 12,7 32,6 256,7
Ukrepi v morskem ribiStvu in ribogojstvu 87,6 - 127,3 - - -
NalozZbe iz finanénega instrumenta za usmerjanje ribistva 270,3| 1.5171 466,9 - - -
Ukrepi v ribiStvu 150,5| 413,55 185,6 144,8 185,8 128,3
Evropski sklad za ribiStvo 2007-13 (EU+SLO) - - - 55,6 | 2.744,2| 4935,6
Skupaj drzavni proracun 1.073,4| 2.763,1| 1.765,2 956,5| 3.589,4 375,3
Evropski sklad za ribiStvo 2007-13 (sredstva ob¢in) 209,7
Skupaj ribistvo 1.073,4| 2.763,1| 1.765,2| 956,5| 3.799,1
* preradunano po povpreénem letnem tecaju Banke Slovenije (tekogi tecaiji)

Vir: MKGP

V letu 2010 je bila v zvezi z sistemom nadzora ribiStva financirana nadgradnja satelitskega
sistema za spremljanje ribiskih plovil (Vessel Monitoring System — VMS). Del sredstev je bil
namenjen za mesecna placila signala za VMS, financirana pa je bila tudi nadgradnja
ribiSkega katastra.

Zavodu za ribidtvo Slovenije je bilo v letu 2010 zagotovljeno financiranje javne sluzbe na
podrocju ribiStva, ki se izvaja na podlagi letnega programa dela ter finanénega nacrta in
zajema naslednje naloge: vodenje ribiSkega katastra, priprava soglasij in strokovnih mnenj
za poseg na vodah, izvajanje monitoringa rib in populacij rib, izdelava ribisko gojitvenih
nacrtov, priprava strokovnih podlag za podeljevanje koncesij po Zakonu o sladkovodnem
ribiStvu, upravljanje z izlo€enimi vodami, raziskovanje ribolovnih virov, spremljanje stanja za
zagotavljanje trajnostne rabe rib ter poro€anje drzavnim organom in organom EU.

V okviru varstva naravnih virov v ribiStvu je bila v letu 2010 financirana izdelava in dobava
znack za ribiSke Cuvaje ter Studija z naslovom Priprava podlag za ustanovitev organizacije
proizvajalcev na podrocju morskega ribistva.
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Sredstva v okviru ukrepov v ribistvu 2007-2013 so bila skladno s predpisi EU namenjena za
delovanje sistema zbiranja podatkov o ribiStvu ter poroanja, kot tudi za nadzor ribiskih plovil.
V letu 2010 sta bila iz tega naslova financirana nadgradnja informacijskega sistema ribiske
inSpekcije ter nakup opreme za ribiSke inSpektorje. Del sredstev je bil namenjen za zbiranje
podatkov o ribiStvu v okviru Nacionalnega programa zbiranja podatkov.

Z izvajanjem operativhega programa za razvoj ribistva 2007-2013 je bilo iz Evropskega
sklada za ribistvo v obdobju 2009-2010 skupaj izpla¢anih dobrih 3 milijone evrov javnih
sredstev (od tega 55.624 evrov v letu 2009), in sicer v okviru prednostnih osi 2 in 3 ter iz
naslova tehnicne pomoci. V okviru prednostne osi 2 sta se izvajala ukrepa produktivne
naloZzbe v ribogojstvo ter predelava in trzenje. V okviru prednostne osi 3 sta se izvajala
ukrepa ribiska pristanis¢a, mesta iztovora in zavetja ter razvoj novih trgov in promocijske
kampanje. V okviru tehni€ne pomocCi so se med drugim izvajale aktivnosti izobrazevanja,
izdelave promocijskega in informacijskega materiala ter prevajanja v povezavi z
implementacijo operativnega programa ter financirala izvedba organizacij in zasedan] sej
nadzornega odbora.
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